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А зсылкою и доставкото МАЙ г 
ь у 5 ру и 3: НЫХЬ Вдомоетей. 
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Распоряженя св. Синода 


У казомв Святфйшаго Синода, соль. 17. гавгуста о за 
№ 11019, соглаено: ходатайству Епарх!альнаго Начальетва, 
1еромонах'ь 'Нижне-Ломовекало. ‚ Казанскаго монастыря, Жа- 
арий‘ назначенть ›.‹наетоятелемь: сего монастыря; еъ. возве- 
денемь въ’ сань. архимандрита. 

Указом Святьйшаго Синода, отъ 29 поля ва №1022 
дано знать, ‘что ‘согласно ходатайству Епархальнаго Наз 
чольетва онредзленемь ‘св. Синода. назначено. въ. едино- 
временное мособе священно-церковно-служителямо» Мензеня 
ской епархии: евященнику села Бондовки, Чембарскаго уз 
да; ‘Николаю. Разс#из0в4 40 руб. псаломщику | того же 
села Федору  Энаменскому 29 руб.,  обоимъ по ‚случаю 
убытка от ‚градобиля: дакону , села Старыхъ Турдакъ, 
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Сарапскаго уЪзда, Венамину Рьиценосову 60 руб, — па 
лъчене дакону села Сыресаева, Городищенекаго уЪфзда, 9е- 
дору Бикторову 35 руб.; дакону села Языковой Пятины, 
Инсарскаго у%зда, юанну Дыпровскому 50 руб. и псалоу- 
щику того же села Тоанну Киселеву 25 руб.— вебмъ 
троимт, по случаю понесенныхъ убытковь отъь пожара. 


са 775» 


Распоряжешя Виарх. Лачальства. 


Но поводу предложен Его Иреосвященетва, ^выра- 
женнаго въ резолюции, отъь 28-го поля 1911 г: ча № 8161, 
о необходимости принять особыя мзры къ предотвралценио 
перковныхь краж, — Пензенская Духовная Коненстория, 
принимая во вниман!е, что епархальнымь  съБздом'ь-ду- 
ховенства 1907 года обстоятельно и всесторонне разрабо- 
таны мБры къ предупреждению  хищиничества из» церквей 
(протокол сБзда, отъ 1+ декабря 1907. г. ва № 23, на- 
печатань въ № 4 Пензенекихь Епархальных В’ъдомостей 
за 1908 г.) и во 2-хъ, что мЬронрияя эти, какъ уемалт- 
риваются из» донесенй  благочинныхь 0’ совершенных, 
кражахъ, не примфняютея на практикЪ: церковные ^с10ро- 
ла по ночамъ спятъ, особыхъ  караульныхъ оть общества 
ныть, запоры и оконныя рЪфшетки далеко не въ удовлет- 
ворительномъ состоянти; иногда же преступниками являют 
ся сами церковные сторожа, или ихъ дфти, — подтверждаеть 
духовенству епархии къ неуклониому иеполненио-—прини- 
мать выработанныя съ»5здомь 1907 года мфры  предоето- 
рожности и обращать особое внимаше на бдительноеть цер- 
ковнаго караула и благонадежность церковных'ь сторожей. 

эз= Пензенская Духовная Консистория, въ виду иостуше- 
ня телеграмм о разрфшени хоронить умерших въ цер- 
ковныхь оградахъ, —еъ оплаченным отзфтомъ лишь за 
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10 словъ, ‘подтверждаеть ‘духовенству ‘епархи, что’ тавтя 
телеграммы должны эыть посылаемы съ оплаченныхмь от 
вътомь непремьнио за 20 словъ, ибо вь 10 словах, чаз 
сто невозможно бываеть выразить нужное распоряжение. 


з= Къ должному исполненио настоятелей приходских 
церквей: 

На, рапорт одного изъ благочинныхь  Нензенекой 
епарх!и резолющя Его Преосвященетва, ПреосвященнЪшаго 
Митрофана, Епископа Пензенекаго и Саранекаго, посл$- 
довала таковая: „Настоятели приходекихъ церквей должны 
возможно чаще разъяенять прихожанам в’ь частых ^ бе- 
сЪлахь и еь церковной каоедры, что за исповфль и при- 
чацене св. 'Таинъ не’ требуется ’ никакой” платы ни въ 
церковь, ни’ причту, и ие’ приступаюние к этим таин- 
ствамъь по такимь причинамъ грфхь’ себЪ ‘привмлютъ и 
безотвены  предь Бовомъ: “+ 





== Пензенская Духовная Консисторя. даеть знать къ 
овфдьнио и руководству благочинныхь и замфняющихъь 
ихь священников по страховому дфлу, что согласно тре- 
бованцо Отрахового Отдфла духовнаго вфдометва при со- 
ставлеши вновь страховыхь оцфноку» слфдуеть пепремфнно 
помфщать въ нихь свЪдЪня о томъ, когда именно по- 
строено оцфниваемое здане и если постройка возведена 
до 1 января 1911 гола, то пояснять причины замедленя 
въ составлени оцфнки (напр. состояне строенй на стра- 
хЬ въ частныхъ обществахъ, принадлежность ихъ част- 
нымъ лицамь по времени составлемя оцфики ин перехода 
во владфше церквей и т. №); 
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Опредфлены: студенть’” Мензенской ‘луховной. семина- 
р Павешь Успенсей ‘на’ ‘исаломщическое ‘меБето въ ‘село; 
Царевщину, Мокшанскаго узла, 13 авгуега. 


Перемьщены: священник села ПотодЪфева, Наровчал- 
скаго уфзда, Анатолий Соловьевь--въ село Вазерки, Мок- 
шанскаго уЪфзда, 17 августа; исправляюний должность пса- 
ломщика села Нечаевки, Городищенекаго УЪзда, Васишй 
Ронъжин5—въ село Кобяки, Н.-Ломовскаго уЪзда, 16 ав- 
густа; псаломщикъ села Оброчнаго, Краснослободекаго у’з- 
да, Андрей Обувалина—въ село Каймаръ, того же уЪфада, 
19 августа. 


Утвержденъ: в. должности исправляюний должность 
псаломщика прицеркви села Калмиса, Городищененаго ‚уЪз- 
да, Иван Лришкина, согласно. ходатайству  благочиннаго, 
ва, весьма усердное и исправное, отношение къ своимь обя- 
заиностямь; 18 августа. 

Уволены за штать согласно прошенямъ: свяшенникь 
села Вазерокъ, Мокшанекаго уфзда, Василй (С0л0в%евё— 
17 августа и псаломщикь села Керы, Н.-Ломовекаго 
узла, Михаиль Симилейсяй —19 августа. 


—><< 
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Отчетъ о приходЪ и расходе суммъ Братства 
воимяЦарицы Небесной при Пензенсномтъ епар- 
хальномль зненсномъ училищЪ за 190-й годъ. 



































| Налич--_Билета- 
ными. ми. 
ПЕРИ д. Ъ. Г . 
Ри. | >: | т» 
В 
_ 28 В Е 
р | 
Кь 1 января поетуцило: .| 
| 
Наличными, ‚| 938153] — |— 
илетами. |... Е (..| || 500 — 
Билетами | 00 
РЕ ера 
Веего наличными и билетами 1431 р_58 =. | -— | 
ПЕНА 
И 
. | 
' Въ 1910 году поетупило: | в 
1) Членекихъ взносовъ: | 
а) соревновательныхуь: по ст. 10, 32. | 250 — — 
= .. = || 
0) дьйствительных'ь: по ст. 5, 9, 11, | 
13, 23, 29, 33, 38, 39, 42, 55, | | 
58, 54, 57 : Е | 49— — — 
в) пожизненныхъ: по ст. 12, 30..| 100—| — — 
г) почетныхь по ст. 1... ..| — || 100— 
'2) Процентовъ съ капитала по ст. $8, | 
рок , 
41, 45, 46 и т 1547 — — 
3 Обора по подпиенымь листамъ ет. | 
ро. 4; <: А 118, В 
19-90 21, 92.95 56 91.2831. а 
он БУ - — > ыы | 
‚35, 36, 31, 44. 41, 48, 49, 50, 55, | 
О. =. де е| 83155 — — 
| 
| 
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4) Кружечнаго  ебора въ’ училищной | 
церкви: ст. 24, 48, 51, оИэо о ня 
5) Переходящихь сумм: ст. 84, 40.| — — 1000 
Веего поступило | 
наличными. . . 539 р, — К. 
билетами . . . 1100 р. -- к. 
Итого ‚ . 1639 р. — к. 





Обтатокъ 190912: — 38 Фра 53 Ук 


3070 фр. 53 к. 
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| Налич- Билета- 
ъ ными. ми: 
И 
ПГ. =. 
Вл, 1910 году израсходовано: | 
а) На прюбрЪтеше одежды, обуви и | 
книгь недостаточным» воспитан- | 
ницамь ст, 10,114, 15,16; 
О. ЕН 80182] =— |— 
6) На содержане общежиля учили- | 
ЗСТ, 20...02. 22/13 ОБ | 
в) На обучеше, музыкВ ост. 6..1. и = 
г) На лёчеше кумывомъ ст. 5. и Бон |= 
д) Мелочного расхода ет. 1; 4, 9, | 
18, 19 А вовсе |— 
е) Переходящихь сумму: ет. 8, 5.49946] 500 — 
Е | 
. | 
Итого наличными. . 940 р. 98 к. | 
билетами . . 500 р. — к. | 
Всего: +440 ор: 9 Зак. |1 
Въ остатк$ къ 1911 г, 
наличными... 1-529 р.160ок, | 
билетами |. вал ООре— к. 
З0Т0 р. 58 к. 
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Приложен!е въ “отчету о приход и расход суммъ Бэат- 


ства во имя Царицы Небесной при Пензенскомъ епарх!- 


альномъ щенскомь училищЪ за 1910 годъ. 





























Налич- | Билета- 
| ными. ми. 
| | 
НЫ 
Е: 9 орохолавн 14 
|| 
Г, 
До 1-го января 1919 г. поетупияо! по- | 
жертвовантй: | 
Отъ Туберозова Д:;евященника се. За- | 
балуйки Городищеекаго `у’5зда = — 
Оть Агринскаго .Н., ©вящейника села "о | 
Рузанова, Наровчатекатго чуЪфзда: 1— — — 
Оть Иванова ®Ю.: священинкагеела Е 
кольек. Пестровки, Инеарекаго .уЪзда | Э == — |= 
ть Колоколова В., священника с. Нади! 
влей, Инсарекаге-уфзда. - ее оба Е БЕН = 
Оть Вихорева В., ввищенййка е. ‘Кой’ | | 
четовки, Наровчалекаго“уЪзда . — — - 
Оть Евпракои. —икумени- Веренекаго | 
Тихвинскаго .женскаго ‘монастыря 5-1 = — 
Оть Соколова П., священника с. Сен- | | 
тяпина, Чембарекаго уфзда п 110‘. ф1отр)о—г8-Е 


Отъ Варвары, игумен. ’А.-Невекаго 


Красноелободскаго женек ‘монастыря. - 


Оть Фелицына- С. е.-АбаннаеваНаров- 
чатскаго уфзда { ВН 

ть Гедеона, архимандрита, Н.-Ломов- 
скаго мужекато монастыря. . 

Оть Епископа ‘Тихона, управляемаго 
Воекресенекимъ Старопимальнымь 
монастыремъ, Московекой епархии 
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Оть Успенекаго В., потуерая благочин- 
наго 8-го Саранскато округа, 

Оть Н.-Ломовскаго Успенскаго женска- 
го монастыря. ви 

Отъ 4-го Городищескаго благочиннаго 
округа, священника Д. Столыпина 

Оть Н.-Ломовекаго Успенскаго женска- 
го‹ монастыря. У ае и . 

Отъ. Митрофана. Епископа Пензэнека- 


го и Саранекаго ЮВ: ао за] 


Оть 8-го. Инсарекаго благочиннаго ок- 
рута Ы енекого.: у ь 
Оть Церкви я Позенокахо епарх1альнаго 
женскаго училища. . . ЕВЕ 
Отъ Свфчного епарх!альнаго завода. . 
Оть Киреановекаго П., священника 
Чембарекато уфзда. . . . 
Отъ Беренской Варвары орон" 


ным В. бряце ло. Чав ый 


Отъ Соколова А., священника, села Ак- 
шина, Инбаренаца уфзда кре пакя 
Оть Борисовскаго Ш, протоерея быв- 
шалто ректора, Пензенской д. семинарии. 
Оть 8-го Наровчатекаго благочиннаго 
округа ( на НСО рИ: 
Отъ Ершова Ах В» ‘препод. Тифлис. 
духовной бминари ие, Я Е 
Отъ Тихвинокаго Саранскаго мужска- 
го монастыря... : Е: 
Отъ Никитина М., священника села 
Ртищева, Керенскаго уфзда. . .. 
Оть Никольекаго [., священника села 
Шаверокъ. .. о 
Отъ 1-го  НарОВМалОкАЕО благочиннато 
ВЫ еее и.. 
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Оть Лентовекаго Н. И., - протаерея 
Пензенекаго епарх. женск. училища. 
Оть Меринской` Е. А., бывшей’ нача- 
льницы Пензенскаго е, ж. училища: 


Отъ НеизвЪетнаго. :. а 
Оть Протодаконова А. Е бе фда- 
теля“ ‘братства: ВНЗ 


Отъ Примфровой” В. Ве. еле. © оз 
Отъ ВыОЕровой и 


Отъ_Мастовой: со, 02а . 
Ор Попово НЕ 
Оть Сацердотовой’ Л.Р. 1:7: НОЦ 
Огь Вильдгрубе Ю. > ееоыи 


Оть Любомровой Р.И: 7. ; 
Оть Вняжеской” Аз Ас ме 
Оть Макарцевой №, С. ХО} 


Оть КоммодовойеАе ЧАЯ, о 


Отв. ГудодьевойеьА. И. —. о 
От, Быотровой Зое. 
Отъ Ковловой В. Г. .. рик 


Оть Миловойй ВДОВ В АВВ» < 


Оть Тимовеевой Е. И: ео ен 
Оть Началовой НТА, ". ы. 


Отъ Аксеновой В. А., начальницы епар- | 
альнатго училища, о бо" ЬЕТЯ 


Оо орвово А И 
Оть Эдигей Во Пс к 


Оть Иллюстровой Л: Г. -. °. ЕН 


Оть Карсаевокой" Же ЗЕ. Иов". 

Оть Мазжухиной А: А. .`1'. В 

Оть Раввевой КЮ АЗЙНЕНЗИВа. 

> Симбуховской В. Ин . 

Отъ Терновскаго П., ВН те, Га 
ливинщины, Н:-Ломовскаго уЪзда... 

















| 


ЕЕ 








Отъь Левитова И. Н‚, свящ. е.. Степа- 


новки, Городищенскаго уЪзда 
Отъ Соколова, свящ. блаточиннаго 3 ок- 
руга, Чембарскаго у$зда- ето. 


Оть Рождественекяго, свящ благочин- 
наго 2 округа, Н.-Ломовекаго уЪзда. 
Отъ Александровскаго; прототерея 2 ок- 


руга;Инеарекакол узвдаотони: +1. | 


Оть Ярославскато А, свящ. благочин- 


наго 2 округа, Наровчатекаго уЪзда.| 


Отъ Листова А., свящ. благочиннаго 
3 округа, Городищенскаго. уЪзда. . 
Оеъ Охотина, прототерея, благочиннаго 
города Саранека.; .(... тЕНЕЕ 
Отъ Вонкретова свящ. благочиннаго 
8 округа, Инсарокаго уЪзда. 
Оть Любимова. Н,, прототерея, благочин- 
наго. 1 округа, Веренекаго уЪзда. . 
Отъ Любимова Вл., евящ.,. с. Царевиитны: 
Мокшанскаго уЪзда. |... : 
Оть Виргимева»! свящ. и рянзепокы 
Нижне-Ломовскаго уфзда.—. т 
Отъ Тонитрова, ‚свящ. е. Иваныреа, Го0- 
_родищенскаго уфзда. ... *. 
Отъ Кипарисова,. священника (9 о. 
цына, Слранскаго УВЗДа. : -иннены 
Оть Прозорова.„В., евящ с, Н.,-Тавлы 


Саранркаго уфзда. ... «тэн 


Оть Поповича, Г. Г.  пПреподав: п. д, 


Семинар. .. т: т 


Оть' Долинскаго В. Ф., преподав. И. е. 


жж. училища. И О 


‚ Оть_ Гроздова, евященника бдагочиннал 


_го_2 округа Краенослободскаго уЪзда. 

















пл 
1 
| 
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Оть Тархова, прототерея благочиннаго | 
1 округа, Чембарекаго ‘уЪзда. 
Оть Парнасскаго В. М. преподав. 1. 
еж. училащае софа зНн ро ты. 
Отъ Щепотина, протогерея, благочин- 
наго г. Инеара. ”. 3 | 
Отъ Быстрова, протоерея, благочинна- 
го 2 округа Пензенекаго  уЪзда 
Оть Тархова `Г., протоерея, города 
Городищь . : - ен - 
Оть Ф!алкова, евянг. эконома армерей- 
скаго дома. БО, 8 
Отьъ Прокла, И архерейскаго 
домазоом 00. О НЧ ОВО 
Отъ Куликовекаго т. ‚ свящ. с. Ч. Май- 
дана, Инсарекаго УВ да”. а: 
Оть Румянцева, евящ., благочиннаго 2 
участака 1 округа Враенослободекато 





Узда, НАЯ. 53+ ._. 

Оть Ахматскаго: Нозотьрен с, Кабиива 
Торбдеуи: 1%. . ея 
Оть Тихомирова 1. В. а НстекаорА И; | 

д. Семинари“.`... ; 
Оть Шапошникова В. А’ дЬйств От; 
совфтника ... о. ‹ о : 
Оть И. Е. Гиляровекаго, ‘смотрителя 
Тих. дух. училища . ` | 
Отъ Магнусова, протогерея Векь: 
наго миссонера ... Е С 


Оть Шуетруйскаго’ 1. Г., ‘протоерея | 
6. Якбвлевшиныг Ат: 
Отъ Соболевекаго  Т., ‘свящ. ‘с. Лун- 
дана’ Веренокахо ›.уфвда: 10:4 <. 1193 
Отъ Кошко М; О; ‘жены дЪйетв. ‘ет. 
СОВА Оо 
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| 
Всего поступило до 1-го 
января 1910 г. ‘на- | 


ЛИЧНЫМИ РОО 1. 1.23.9051 ре. 35 
билетами 500 р. 3 к. 





Итого . . 1457 р. 03 к. | 
Изъ нихъ ивраеходо- | 
вано на пр!обр$тене | 
для Братства прихо- 
до-расходной книги, 
бланокъ для отноше- 
ный металлической и 
каучуковой печатей, 
церковной кружки де- 
нежной и на объяв- 
ленте о созывЪ обща- 
го собрашя Братетва, 


всего. .:. 3 « Чо 50 в 
Въ остаткЪ къ 4-му | 
января 1910 г. . на- | 
личными. лоно 931. р. 63 к | 
билетами. . .*:.2-500.7.. = ндезн 





Всего... 1431 р. 58 к. 


| 
И. 


1) Вь 1910 году поступило: 
Членскихъ взносовъ: 
а) Соревновательныхъ: 


Отъ Г. Небосклонова, свящ. с: Мордов. 
Катииа, . Пород.*. У. ;:::.. ч.1 НН 








КЕ 
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Ремезова А. И., свящ, ©. Кочетовки} | ран 
Н.-Ломов. уфзда 1. : ;)|. ныне 





Воевода рено к 


6) дъйствительных”ь: 
Оть священника с. Стяшкина, Наровч. 





























у. Н. Болоховекаго .. Ба паотлв ав 
Отъь Кульментева Л. Н. свящ Нико- 
лаев. церкви г. Пензы. . го 855 
Оть Фалина С. М., Пензенекато вунца: 19 - = 
Отъь Ершова А. Н., препод. Тифлие. || м 
д, Семинар .:. .*.._. ч9д мяжуе 8-е 
Оть Ремезова 1., свящ, в. Смодькова, | 
Саранскаго» уВвдаь:я. .. -плиоо «банаво91 81 5тце-- 
Оть Троицкой Н. И., жены бывшато || 
преподавателя ‘де семинари, -. |  Зат 
Оть Иллюстрова Г. И., протоерея. ее- 
ла Нижняго Шкафта - " ег З-=нк- 
Отьъ Воздвиженекако И. Ш преподав. 
П:,д. семинария: +. Ч: Оби Па 8 = — 
Оть Попова А-—Е.,—преподаз. Ц. в. | 
ж. училища а. АЕ г Юл9Э4 В — 
Оть Ювалова Д. А. препод. П. е, х. | 
училища! ... неся а 
Отъ Лентовскаго В, И. протаерея | 
каоедральнаго собора: нии лом о геЗ--Н-Е | 
Оть Меринекой Е. А., бывшей началь- | й 
ницы. Паб ж. училища уе 020 8 - — |-- 
Отъ Никольскаго Г., свящ. ©. Шаве- 
рокъ Краснослобод. у... | 8 - 
Оть ГлЪбовой О.В учительницы но, |009 
Дубасова Пена. Ук че ина. дофУГ оЭнеНЕ- | 
| 
Всего.. . 49р.:. — к. 
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в) Пожизненныхъ: 


Оть Шуетруйскаго Т. Г., свящ, в. Влю- 


чить У нсар. у. : - } 
Оть Стефана. Епиекопа Мои вокатб 
Метиславекаго*. . .. 





Всего . . 100 р. — к: 


` 


г) Почетныхъ: 


Отъ ТЩепотина Г. Т. протоерея г. 
Иня 1. №... А \ 





Веего билетами. 100 р. ==. 
2) Процентовт съ’ капитала: 


Но книжкЪ еберегат; каесвиза 1909г. 


По билету № 858 Государ. Комисеи 


погашен я долговъ ‘на срок 1 ноября 
1909: г. Е ЕЕ ОЕ 
По билету № 09537, семя. № 266, 
Росуд. '`4°/о. ренты на срокъ 1-го 


марта и Т-гооионя Эри о 
По билету № 35,283-й Госуд. В. по- 
ген.  долговярковел г знноллЕо 


ее мо кожи 


О ь всего. о151р. 47 к: 





3) Сбора по подпиенымь’ листам: 


3-го Краенослободскаго ‘благочин. ок- 
Туан з : ас 

Отъ Вьясскаго Владимирекало монас- 
И И ЕР ОНА О РИА 





| 














55 
—1 





100 
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Оть 2-го Инсарск. благочин. округа. 
» 3-го » у Жи 


» 9-го’ Саранск. » : 
> 9-го Городищ. > 
» 38-го’ Городищ. > от 
> 2-го Краснослоб. > ое 
> 9-го Н.-Ломов. : 
> 2-го Чембарек.. > С 
>» 4-го Наровчат. > » 
» 1-го Веренск. > У 
» 2-го » > > 
>» 3-го Чембар. » У. 
> 2-го Наровчат.— > » 
» 1-го Враенослоб. > 
» 1-го Мокшанек. > Е 
» 1-го Саранек. > : 
» 1-го Инеарек. > а 
» 2-го уч. 1-го Иа 
благочин. окрулАи «р } ь 
Оть Мокшанекаго городского благочин, 
окрута > . Е ; 
Отьъ 1-го Н.-  Помов. благочин. округа. 
» 1-го Чембарек. > РНэЧ 
» Н.-Ломовскаго Казанокаго м. мо- 
парти 1“ Го 1 #68 
Отъ Саранскаго благочин. городского 
ОКрудА еее АЗИИ 
Отъ Саранскаго. Нетропавловскато м. 
монастыря. + 1 4 ОЕ 
Отъ Шиханскаго Городищенекаго су. 
д. монастыряз обо ро ар 
Отъ А.-Невекаго Троипкаго ж.. мона- 
втБЯ А. нае ам. ЩЕ : 


Отъ Параскево- -Вознесенск. Инсарек. 
Ж. -МОНОСТЕЯ  раоьсе „ЬО Де.е-В 














12 
51 








60 


140 


150 











—В95— 











_Оть Н.-Ломовескаго женск. монастыря .. ты 
| | — 
Веего по подпис- у”? ЖЕ 
нымь тиетамь оо. 8390. 55нк: | 
} | 
| | 
Примфчане: Лица, пожертвовавиия не | 





менфе одного ‘рубля по под- 
пиенымь листам, ‘занесе- | 
ны въ списокъ о членовъ |Гетн 
Братства на общих ь оено- | 
вэшяхь устава Братства. 





-4) Кружечнаго. сбора’ въ училищной 
церкви’ ‘сосчитано: 24: февраля: 14 
4РЧюЮнНЯ Л03540 15 

23 октября. 100 10 

Всего кружечнаго сбора. ‘40 р. 48 к: | 


| 
| 
| 


теч 
© © 


5) Переходящия суммы:- 


ПпоуобрЪтены 4 листа, 5°]/ о бвидфтельствъ 
Крестьянекагоо Повемельнаго Банка: | 














4) за № 11, 035... о - 100 — 
р О 00 = 
в): За №169: Боб о ро 
г) ва № 165, 587 = 150-— 


_Ваписанъ на приходъ вмфсто временой 
квитанщи за № '?/1548-й билетъ 
№ 38,288-й Госуд. В. погашешя | 
ДО | | 500— 





Всего переходящихъ . 1000 р. — к. 
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и. 
Ивзразходовано въ 1910 году: 


а) На прюбрфтенше одежды, обуви, 
платковъ теплыхъ для воспитанницъ: 
Вышелейской А. 4 кл., Артоболев- 
ской Т. 8 кл, НовгородекойоИ. 1 
кл., Любимовой’ Валентины: ‘2 окл., 
Студенской Г. кл., ‘Фриновской 
Анны 5 кл., Чернозерекой ©. 2. кл. 





Всегозлотьай З97р: и 8х к. 


6) На содержаще въ общежилии уче- 
ницъ: Изумрудовой Е. —Т кл... 


Феликсовой! А.==7То ви. ста 
Целебровской Е;— 3}: кл... 


Люстровой 0;—5. кл. 
Миловской А.— 7 кл... 
Студенцовой ‘А:—-4 кл о. ъ 





Любимовой О.—2 кл. . .. 

Всего. :. . 295 р. — к. 

в) На лечене кумысомъ Стражевой А. 
беря ь с . 
г) За обучеше музык "Провориной М. 
ДНИ Их с а 
д) Мелочного раожода: за хранене би- 
ПТО ТЕ ВЯ Ба ео 
За тоже еще . НО» 
Печаль для Братства. .. р 


Замокъ для денежн. ящика. 
Канцеляреке счеты казначея. . . 





Всего мелоч- 
ного расхода . р. бэк. 








| 
| 
| 


224 








$80 


48 


40 
80 
48 


50- 


КЕ + 
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_е) Переходяпия суммы: 


На покупку 59/, листовъ Врестьянсека- 
го Позем, Банка. .; ина : 
Описывается кв. № 12/1548 для обмЪна 
на билет № 88288 (| — |- | 500— 





Всего израсходовано въ 
1910 г. наличными . 940 р. 98 к. 
билетами ';'; “500. -— к: 





Итого! ар: 9 3 











Члены Братства Царицы Небесной при Пензенскомъ Епар- 
хальномъ Менскомъ училищ за 1910-й годъ. 


1. Почетные члены. 


Его Преосвященство, Преосвященйний Мит- 
рофанъ, Епиекопь Пензенеки и ‘Саранеюй 100 р. 
Протоерей г. Инсара Тоанчъ Тоеифовичъ 
ЕНепотив”ь иен м», року Е вано с аноноО: т: 


2. Понизненные члены. 


Его Преосвященство ПреосвященнЪйний Ти- 
хонъ, управляюний Ставропиальнымь монастырем 
„Новый Терусалимъ“ именуемый, Московской епархи 50 р. 
Его Преосвященство,  ИреосвященнЪйний 
"Отефань, Епископъь Могилевсмй и Метйелавсклй 
Тарховъ Г. протоерей г. Городища 
° Шуеструйскй Т. Г., протофей се. Влючищь, 
'Инсарскаго Узда И ь 50 р. 


сх 


с 
>> 
= 
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3. Дъйствительные члены. 


Туберововь Д., священникъ с. Забалуйки, 


Городищескаго +. УЗада, зол ен иаосава  Бнхя воте 
Ивановь Е., священникь ©. _Пеетровки, 
Инсарскаго уЪзда. . сезона д 
Колоколовъ В,, священникъ с. Навлей Ин- 
сарскаго УЪзда. . 4 { Е Е 
Евиракея, игумешя Веренекаго Тихвинекато 
ж. монастыря. о. Е : м 
Варвара, имуеня ‘Александро-Невек.. ж. мо- 
настыря Краенослободскаго уЪфзда. ... 


Фелицынъ С. свящ. села Абашева Наров- 
чатокато уфзда. ... ДЕ з ь 
Успенскй В. протоерей, благочинный 3-го 


Саранскаго округа +... г ЕН 
Гедеонъ, архимандритъ, - Н.-Ломовекаге м. 
монастыря . о. ; зву ка вон 
Артоболевемй А., свящ с. Вертилима Ин- 
сарскаго уда ини ны и. и ке 50 
Беренская В. А., жена. секретаря ЦП. д. 
Консистори ©. - Я ты: 909< 
Борисовемй П. 1., протаерей Ректоръ, Ц. 

д. Обминами, т з и. 


Ершовь А. Н. препод. Тифлисе д. Семинарти. 
Никитинъ М., священ. с. Ртищева Керен- 


скаго у$зда.. (ЭНЭйе. 51 - Е 
Никольсми Г. свящ Шаверокъ. . . ; 
Лентовскй Н. И. протоерей, инспекторъ П. е. 
ИВ ии ЗРЯ И о аЕеЙ 
Меринская Е. А., бывшая начальница, П. 
е. ж, училища. а . ВЕ РНЕ 
Анатомя, настоятельница Н. Ломовскаго ж, 
ТО ео . и - 


Протодаконовъ А. П. и Вотоврей < 
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Прим рова нЕ АРИЯ, -9 Нал. 
Сальрдочева нЕ Е: еее ое 
Тимооеева Н.И... : ; 


Аксенова В. А.. начальница Ш: е: ж. училища. 
Терновеюмй И. протоерей с. Головимицины; 
Н.-Ломовекаго уфзда. 5: ЧатотоЧи ...1. +390} 
Левитовь И. Н.; священник» благочинный 
Соколовъ. А. М.; священникъ благочинный. 
Рождествененй В, В., евящен. благочинный. 
Александровомй В. А., евящен, благочинный. 
Ярославский А. В., священ. благочинный... 
Листов А. | . священ. благочинный, . 
Охотинъ Д. И благочинный. 
Конкретовъ п, С. освящен. благочинный 
Любимовъ Н. А; протоерей благочинный. 
Ноповичь Г. Г., препод. Пенз. х Семинарии. 
Долинеюи В. Ф., препод. Пенз, е, ж. учи= 
а а я РА: 
Царнаескй В ыы препод. Пенз. е,; м 
училища . =: : Е 
Румянцевъ Н, священ. благочинный. 
Ахматекй, прототерей с. Катмиса Городи- 
щенскаго уфзда, ВЕН, ПИ БН 
Тихомировъ П. В.; инепекторъ, Пенз. д. 
Семинарш. . 98 : 8.8 
а В. А.. дйетв. ст. совЪтникъ. 
Гиляровенй И. Г. смотритель Тихон. д, 
Училища, ине, = № р Ге 
Шуструйекий Т. Г. ‚ прозиерей села, ь Иночини 
Кошко М. С., жена Д..0. совзтника. 1. 
Болоховеюй; священник се. Отяжкина. 
Кульметьевь Л. Н., священ. Никольской 
церкви, г. Пензы. .. . Е ыНЕВ 25 
Фалинъ С. М., пензенскй а. Е 





8— 


19|— 
8 — 


8|— 


10]— 
гг 
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Миловски В., священ. е. Сермана, Городи- 
щенскато уЪзда. .. РЕВ: ЗЕНА 
Лентовекй ПИ. протоерей благочинный. .. 
Ремизовъ  П., священникъ ©.  Смолькова, 
Саранскаго. уЪзда. ‚5 Лэаэн р НХ 
Сатурновъ Г.. протоыерей благочинный. .. 
Троицкий Н. И., секретарь. „Рязанекой ВКон- 


систорин. кН $ БНЕЖКЕЕ оо Абъныйок 
Гращанеюй Е. а, священнику '; АН 
Поляневй Е., сващеннияюь, 1-го Инсарека- 
га. бл. округайсиени зна А - 
Тарховь В., овященникъ. г. 44 
Иллюстровъ Г. И. протоерей. села ИНао 
Шкафта АНеннозака $ чо Со 
Воздвижекй И. Ш., преподаватель | Пе д. 
Семинарш. . о. ; 4 ы Ноно рая 
Попов А. Е. пряподаватель Ш. е. ж. учи- 
ища отзоо а. : орвиааЕм, 2 
Юваловь. Д. А‚, преподаватель: Ш. еж. 
училища. ... : 5 аня в 
Охотинь Д., прогоерей. благочинный! Саран- 
скихъ г. церквей. та р: ноаарое 
Охотина Е. жена священника. . о. 
Охотина Т.Г А., жена, протоерея {1 внийн 
Аленой, архимандрить Саранек.-Петропавал. 
м. монастыря: о. : ‹ А, ан 
Летовекй В, И... каоедральный ‘прототерей 
г. Пензы. . НЕК в чнена 5-46 
Никольсшй \П. священник с, Шаверокъ, 
Краеноел. узла. › < О.Л. Нез 4 


Глфбова 0. Е учительница, ©. Дубавова 
Керенскагозу здагнЕЕ уналикая 11. Вл Кнетинконтеь 


_, > 
- 











Оу 


Члены сорев- ователи. 


Агринекй НН. священннкъ с. Рузанова/ На- 


ровчатекаго уда. ет ей 9 .: 
Вихоревъ В., священник с.’ Кочетовки, 
Наровчатекаго уЪзда: в : 2 
Соколовъ 'А.. свящ.“ ©. Оентянина Чембар- 
скаго уфзца. ; . Е : 


Казначея К оренвАанке Ж. Зовбенря } 
Отолыпинъ Д., свящ. благочинный 4-го Го- 
родищенекаго уЪзда АВА Я в ас 
Макарй а Н-.Ломовекаго м. мо- 
наетыря } { ых на 5 
Ферлюдинъ М., свящ. ‘с. Бекетовки Инсар- 
скаго у$зда"". д пиЧои АОН ми С 
Кипрекш Н., евящ. с. Болотникова Инсар- 


окаго! уфвдалоон». .пы Е раргок 0 
Остроумовъ М., свящ. с. Ивановки Инсар- 
скаго ‘уфзда‘. ^. 0.“ омаЯЫ; .НвоЗон, 
Преображенский м. свящ. с. Ингеняръ- 
Нятины, Инсарскаго уввда а вх . 


Макаровъ А., свящ. с. Кулдыма, “Инеаур- 
скато уЪзда : са ва 
Феликсовь  Г., свящ. ©. Лемдяя,  Инеар- 
скаго уфзда °’:.. А ча 
Орнатекй Т., свящ. с. Лемд.-Майдана Ин- 
сарскаго  уфвда : вые ая } 
Смирновъ Н., свящ; ©. Лемжи  Инсарекаго 
Узда . ре В с 
Кротковъ В., свящ. ©. Мельцанъ Инсарека» 
го уззда . ИЕ: а НО 
Вротковъь Н.; свящ. с. Николаевки Инеар- 
окаго ‘уда. Ё : . . 
Тепловъ А., свящ. ©. Н Акшина Инеаф. 
Мачинекти Б., свящ. се; Н. Сучкина’ Инсар- 
скаго у$зда + Е: 


. . . . * ъ 
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Мироносицюй, И., евящ. ©. Н. 9едоровки 


Инсарекаго ‘уззда + т. ее 
Гаринъ Ф;; свящ. е. Олферьевки Инсарекаго 
‘уфзда а Ааа. ; 
Маеловъь М., свящ... е. Перхляя.  Инсарскаго 
у СЫ ое оНЬ к 4 О ь 
Соколовь (., свящ. ©. Рязановки, Инсар- 
скаго‘уЗзда/ 1. от.-1. Инет ликах ЗП оРИНЕ 
Соколовъ А., свящ. е. Акшина Инеарска- 
го: уда Зо: овязаоь НЕЕ 
Тиховь Н., свящ. с. Оедоровки Инсарека- 
го уфзда - | $ Е. ке 5 Е 
Конкретовь Ш., евящ. е. Тиризморчи Ин- 
сарекато; уфа] заслнатьго } На 
Кротковь Ш., овящ. ©. Шигони Инсарека- 
го уфзда. На -. > аВбо ^ $ 


Кирсановеюмй П., свящ. Чембарекаго уЪзда. 
Лентовекй. [., свящ. 8-го 'Наровчатокаго 
блалоч. ‘округа. 2. 9 У ВЕ, 
Благосмысловь Д., свящ, благочин. 8. Наров- 
алекагогокрура»› СРВ оаагочннный зхрац 


Тюетреве?НА., зылызв`: 5. ва О 
Настоятельница Саранскаго женскаго мо- 
настыря! _, |. Ат а ЕЯ 


Быфтрова ЗАКА чАрнгь. саранек аетронаы 
Мафлововал, О ИзнноЕ 5. зная Н: 90 
ПозовхсЕ.2 Е, Эс ваююхраньны и. 09%010р9з 
Ви?тьдерубе №): 9 атаеал г оз Ава 9 в 
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Началова Н. А. 0; 
Кроткова А. "И. са 
Эдитей, В (. :...:.а% 
Иллюстрова Л, Г... 
Корбаевокая Д. Н... 
Мозжухина А. А. 

РакЪева Ю. А.., Е 


Любимовь В., свящ. ©  оеврины 


Виргижмевъ свящ., с. Прянзерокъ 
Тонитровъь Цавелъ, свящ. се. Иванырса . 


Кинарисовъ А. священникъ. 
Шрозоровъ В., свящ. ©. Тавлы 


` 


и О и О ли ли 


Гроздовъ А. А. свящ,, благочинный 2. Врасно- 
слоб. окр... $ 
’_ Тарховъ М. © ОИ протоерей. , 
Быетровъ В. А. протоерей, ‚благочинный. , 
Ралковъ ТГ. свящ, экономъ архер., дома. 
Прокль, 1ерожаконъ арх!ер. дома . ..... 
Куликовеюй. ,, свящ. О. Ч: Майдана»... 
Магнусовь С., протаерей, ‘епархлальный 
мисс!онеру, я НИ $ аз 
Соболевски Ё,, свящ. о;  Пундана Керене. у. 
Никольский М,, свящ, 8 Краснослоб. блаточ. 
окрупаваи 3 сомоар, олаее обаяао ...4. 
Ключев» ЧН, ‘свяводнос-.. 9: ълкяо Я. го 
Дилигенокм 'А., данонъ гол пика Леа 
Надеждинъ А.. священник _- бинецеи а 3 
Вазерсый В.. священник... пэвы .11. 3 
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Викторовъ В., священникъ 
Николаевекй: (., евященникъ 


Ностниковъ С., священникъ 
Малинин Н,‚, священник. . 
Голубинеки А., священник .. 


Боголюбовъ Г., священник 
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Аполлоновь Ш., священникъ 


Богословеюй А., священникъ 
Изумрудовъ Н., евященникъ 


Одовъ О., свяшенникъ.. 
Высокинеюй Г., священникъ 


Богоелововъ_Е., евященникъ. 


Законовъ К. 


священник 


Гиркановь Е., евященникуь . 


Коммодовь П., 


Бутовъ [., енященникь . 
Несмфловь А., священник. 


Николаевский Г., 


Тиховъ П., 


совященник”ъ 


священникЪъ 
священнику’. 
Соколовеюй -Д, 


священникъ 


Мельхитовъ 1. евященникъ 


Овищовь Н.; 


Русановъ Н., 
округа. |... 


Рождественсвй ©. Е. се. Н; Пырмы. 
свящ. ©. Тепловки 
Гузыниць 
свящу ©. Н. Турдакъ 


Прозоровъ' С.; 
Лебедевъ М., евяшц.. с. 
Николаевск А... 
Благовфщенеюй А). 
свящ. 


Шеинъ. В., 
Поспфловь Е., 


Рачининъ Н.. свящ: е, Л. вы 


. 
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Город. у. -. 
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Росницюй С., священник ое ее 
Поспфловв Е. свящ. с. Кульмановки Н.-Ло- 


ОО ООН ООС ВН и 
Отолышинъ А., свящ. села’ Потьмы. 2-го 
Н.-Йомовс. благоч, окр. рано 


Салмановъ’ Т., евященникъ села › Долгору- 
ВА ео кол ааа ные чторионаничоскланяа ен 
Миловзоровъь А., свящ. села Пятины, : 
Исеински, А., свящь. села! `Усть-Алмиса, „1. 
Фелицынъ М., свящ. села Керы ./. 
Львовт» М., свящ, села Мордовской Му- 
фомки. |... : . йос . : ; 
Стекловъ В. священник БОВ Анни 
Сертевсюй В., священникъ О 
Масловоки В., свящ., села Ушинки „2-го 
Керенск. благоч. окр. ое ве 
Добросердовь П., свящ. села Черни ева : 
Соколовь В.. свящ. ©. Богородекаго . .. 
Дагестановъ Ш., свящ. с. Влючей . .. 


Дубасова села священникъ Е. 
Никольскаго села священник. банеотеноа9. 


Куземкина села, священник . 
Лукьянов Т., свящ ©. Пятницкаго , 
Овян 78-го! Чембар. ‘благоч. округа 


ТавлинекдР» Овялк; 55 «АННРУ. 9000 
Куликовекй М, сяящ, 1-го Инсар. благоч. 
округа Е к $ р а 
Кобионралновь Ар деи: еНрдВеЕ 
Симилейский! Аз) евяпц. ть 
Придудеий: -Буобвящ. уачтаон. н} 849 
Верой. Н.., свящ... ь я флохы 


Смирновъ А., священник 
Европейцевь А., священникъ 
БЪляковъ [., свяшенникъ .. 
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Р | В. 
завет! ` 
Тиховъ.Н.. пеаломщиюкь ие (4 = 
Ремизовъ АИ евящ, с. Кочетовки и Ло- 
мовск. у. . ЕЯ Е 150 
Ареопагитскй 1, священникь о 3:1. о: Е 
Охотинъ [., священникъ., . - Ролято.. + 
Сыромятникова ‘3.’ жена старосты: Уснпен- 
окой ц. г. Саранека Я ОА ВР оя 
Кашигина. Вира и9о у озноб 1]. 
Леднида, ‘игумешя” Шиханеко-Иокров. 
монастыря. Город, у. а: ка, . 1|— 
Померайцева” Аз; ‘казначея Керенек. Тих- 
винек. ж. мон, оВЯНикь. НО. 9 2 
Настоятельница. Н.-Ломовекаго ж, монаетыря: 1125 





Протоколъ Ревизтонной комиссм по повфрёБ отчетности 

Совфта Братства во имя Царицы Небесной <ВеЪхъ скор- 

бящихъ радости> при Пензенсвомъ епарх!альномъ › жен- 
скомъ училищб за 1910 годъ. 


1911 года поня 24 дня. Ревизюнная комисая, въ 
составЪ каоедральнаго протоерея В. И. Лентовекаго,! сотат- 
скаго совЪтника И, Е. Гиляровекаго и/протоерея’ К. П. 
Ручимскаго, производили повфрку приходо-расходной кни- 
ги, Отчета о приход и расходЪ суммъ по’Братетву  Ца- 
рицы Небесной за; 1911 годъ, а также ‘кассы Братства, 
при чемъ оказалось: 
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1) Приходо-раеходная книга Бралотва’ въ’ исправно- 
сти: всЪ листы, шнуръ и печать цфлы; записи прихода’“и 
расхода суммъ ведены безъ подчистокь; итоги и ‘транспор- 
ты правильны. Суммы записывались на приходъ  своевре- 
менно; расходоване суммъ производилось соотвфтетвенно 
постановленямъ  СовЪта’ Братства, своевременно записан- 
нымъ въ журналы; на произведенные по Братетву расходы 
имЪются росписки и ‘друше оправлательные документы; 
свидЪтельствоване суммъ производилось по надлежащему. 

2) Отчеть о приход, расходЪ и остаткв суммъ за 
1910 ‘годъ составленъ врно ‘и ст. приходо-раеходной кни- 
гою согласен. 

3) Въ день повфрки въ кассЪ. въ наличноети. найдена 
та сумма неприкосновеннаго и расходнаго, капиталовъ, ко- 
торая по книгамъ и документамъ быть должна, а именно: 
билетами ‘1450 руб. и наличными 85 руб. 9 коп. 

Билеты хранятся въ денежномъ ящик въ Пензен- 
скомъ Губернекомъ. ВазначействЪ, а наличныя деньги по 
книжкЪ за № 55207—въ Пензенекомъ ОтдЪлеши Государ= 
ственнаго Банка. 


—><<_ 


Праздныя м$ ста 


Священничеснгя: 


Праснослободскаю уъзда: вв Чуфаровскома жен- 
ском5  монастыри-—сь 31 августа 1911 г. Причтъ 
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состойть. ияь двухъ.  евященнивовъь; содержание ОТ мона- 
стыря. 

Вё 0бродовкь—сь 23 февраля 1911 года. (См. № 
а: 

ЛМокщшанскаяо . уьзда: .в8. с. Леплейнь-=сь’ 15: люля 
1911г. (Ом. №15 1910г). 

Керенскао ‘уъзда: ‘ва с. Дурановь —съ 25 поля 
1911 года. (См... № 15 -191 г.). 

Инсарскало уъзда: 6. с. Сипяини— съ 22 сентября 
1910 г. (См. № 19—1910 г.). 

Сиранскало' уъзда: вз с. Гарть-—съ Т поля1611 г. 
(См № ТЕ т.) Е 

Наровчатскаю -уьзда: Ве. с. Холстовкь—еъ. 19 
декабря 1910 года. (См. № 1—1910:г.); 

Ва. с. Зубовь—еь ШТ ‘января 19 г. ^ (См. 
№ 3, 1911..). 

Чембарскаю ъзда: в с. Пачелмь—съь 24 авгу- 
ста 1911 г. Причть нятичаенный, жалов. 400 руб, 
на весь причтъ, бралск. дохода 1000 руб., веми. 86'/э. д. 


дозъ церковный, прихожанъ 4050 д.00. пола. 


ДанонснЯя: 


Инсарскаюо чъзда: ва с. Сипяиньр—еъ 11 мая 
1911 г. (См. № 11—1910 г.). 
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`Вз семь Никольскомв- съ 23`августа 1911 т; Причть 
трехчленный, жалов. 98 р: на причтъ, братек, дох. 620 р. 
земли 66 д., домъ церконый, прихож. 2325 д. 00. пола. 

Ераснослободскаю уъзда, вь с. Олободскихь 
„Дубровкат— съ 28 мая 1911 года. (См. № 12— 
1911 г.). 

Саранскао уъзда вгс. Подлюсной Тавль-съ 17 
поня ‘1911 г. (См. № 1383—1911 г.) 

Инсарскаго уъзда: вг с. Унуйском» Майдань- съ 
Тоня 1911 т. (См. № 15—1911 г.). 

Вз с. Большихе Ремезенкаха—съ 24 юня 1911 г 
(Ом. № 13—1911 г.) 

Вз с. Вирикльевскомз Майдань—съ 27 августа 1911 
г. Причть трехчленный, жалов. 150 р., браток. дох, 825 р., 
земли 84 д., дома нфтъ, прихож. 1854 д. 06. пола. 

Мокшанскао уьзда: вг с. Пыркинь—осъ 1 сентяб- 
ря 1911 г. Причть трехчлезный, жалов. 86 р., братек. 
дох. 575 р., земли 38 д. домъ церковный, прихож. 2259 
д. 00, пола: | а 

Наровчатскаяо уъзда: ва с. Прасаевкь— съ 17 1о- 
ня 1911 г. (См. № 13—19 г.) 

Вз с. Воеводскома—съ 95 поля 1911 года. (См 
№ 15—1911 т.).. 

Вь с. Мокшилеяха—съ 26 юля 1911 г. (Ом 
№ 15—1911 г.) 

Вз с. Паньжи—сь 24 Люля 1911.г.. (См. № 16 — 
1911 г.). 
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„ Городиценскаио. .. в%. с. Еремтевиь— съ 10`авгу- 
ста 191 г. (Ом. № 16 —1911 п.). 
Псалмщичесня. 


Враснослободскаю _ 3ъ3да: вв с. Оброчноме—съ 
19 августа 1911 г. (См. № 17—1911 г.). 


ист 


СОДЕРЖАНГЕ:— 1) Распоряжеше св. Синода.—2) Распоряже- 
н]я епарх. Начальства—3) Олредзлен!я на м$ста, перемъщен1я и; проч. 
—4) Праздныя мЪста. 
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''Цечатано съ разр®шен!я Епарх. Назальства. 
Пенза. Типограф1я Губернскаго Правлен!я. 
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ЕПАРХТАЛЬНЫЯ 


кА ААА ЛАлАЛЛАААЛААЛл. 


» ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. ха 


аа лава ЗАСА 


Православное духовенство среди интеллигенщи 
и народа. 


Въ произведеняхъ многихъ русскихъ писателей мож- 
но найти не мало выражений и фразъ, якобы правильно 
и вфрно опредфляющихъ отношен!е народа къ своему ду- 
ховенству,. „Наше крестьянство православное, въ проти- 
воположность заблудщейся интеллигенции, еще доселе вы- 
соко чтитъ своихъ пастырей“, „оно внимаетъь ихъ голосу, 
охотно. и радостно питаетъ ихъ оть своея скромныя тра- 
пезы“, „для народа не учитель тотъ, кто не въ ризахъ“ 
(Лъсковъ), и т. п. Въ этихъ и другихъ подобныхь фра- 
захъ, во множествЪ  встр$чавшихся въ Печати, , особенно 
до начала освободительнаго движеня, лица, мало знакомыя 
съ услошями бытовой жизни нашего духовенства, видятъ 
яркую и полную характеристику того положен!я, какое 
занимаеть духовенство среди интеллигенции и народа И 
поэтому, въ мнфнм этихъ лицъ сложилось убЪфжденте, что 
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русское крестьянетво—богоносное, и что оно со страхомъ 
и трепетом содфлываеть своё спасене и, будучи безза»- 
вфтно предано правоелавной церкви; оно благоговЪйно- 
внимаеть своимъ пастырямъ и глубоко почитаеть ихъ; 
интеллигенция же, говорятъ, превираеть ‘духовенство и от- 
носится къ нему свысока: 
НесомнЪнно, что въ такихъ суждешяхъ заключается 
извфетная доля правды; и ереди интеллигенции есть люди, 
дЬйствительно у’презираюцие и третируюние духовенетво и 
среди народа, во всякомъь-приходЪ; веегла найдется нЪко- 
торая часть’ простецовъ, искренно” благоговЪ ющих предь. 
священным саномъ, хорошо сознающихъ значене_священ-. 
ника и уважающихь/ личнобть, его даже среди’ неблагопру- 
ятныхЪ _ жизненныхъ условй, его окружающихъ. Но воз- 
водить таке частичные случаи въ явлене всеобщее, при- 
знавать набожность И бывоннетночтительное ‘озноленея яре- 
стьянства къ духовенству? люнеуважеше къ нему интелли- 
генщи какъ 344$ (10,—это уже заблуждеше, хотя и имфю- 
щее свои ‘основашя въ нашей исторической жизни, о чемъ. 
будеть сказано ниже. & 
Личныя сношешя съ людьми разныхъ общественных. 
положен, различнаго развитя й образования, убфждають 
въ предвзятости взгляда на интеллигенцию въ его ‘отно- 
шешяхь къ духовенству. Правда, можеть быть’ интелли: 
геншя Не ‘уважаеть самый ° санЪ въ его обрядовых ‘про- 
явленяхь, но за то она уважает личность, образован, 
культурибеть въ священникЪ, вели повазднему свойственны 
эти качества. Въ силу этого ‘евященник, имфюций пол: 
ноё богословское ’образоване, тЬ\ь ‘боле’ академическое, 
если Ошь К томуже’ ‘заботится ‘о свовугь “развитии” съ) 
достоинством” держит себя въ общебтвЪ, “веенда ‘польву- 
ется почетом! ь И ‘уваженемь со Ор И обиебтва;. и 
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мены истиннаго интеллигентнаго общества всегда посиль- 
но поддерживають малер!альное положен!е такого священ- 
ника и вознаграждая его за исполнене, можеть быть и 
ненужных имъ обрядовъ церковныхуь, никогда не позво- 
лять себЪ даже и за глаза осудить духовенство за взима- 
ше платы за _требы. 

” Совевмь не то представляет» собою сБрая крестьян- 
ская масса. Уважать личность крестьянинъ не привыкъ, 
ибо он» самь быль всегдашнимъ рабомъ; образование и 
развитость священника для него значешя не имЪютъ, а 
необходимую для интеллигентнаго и развитого пастыря нЪ- 
которую культурноеть и опрятность вл, жизни домалиней -- 
крестьянину лучше и не показывать, такъ какъ мало маль- 
секи удобный экипажь, или-же сдфланная на сколочен- 
ные за нЪеколько лЬтъь гроши енотовая ряса, сейчасъ-же вызо- 
вуть осуждене, что „попь де роскошествуеть на выжатые 
изъ насъ соки“. Что касается священнаго сана, то про- 
стой народъь почитаеть его лишь внфшне, внутреннй-же 
мШуъ его большею частно чуждъ этого почитания. Куреетья- 
нину, называеть священника’ „батюшкой“. цфлуеть его ру- 
ки, зоветь ‘его служить молебны и панихиды, благодарить 
и льститъ, и потомь вдругъ разражается по адресу свя- 
щенника какимъ либо гнусенфйшиму доносомъь за взятый 
имь лишшй гривенникъ, а въ лучшемь случа съ легким 
сердцемь участвуеть въ составлени общественных 00ъ 
удалени священника приговоровъ, по инищативЪ какого ли- 
бо кулака мрофда, у котораго приходсмй терей не захо- 
ль или не съумфль своевременно заискать. 

Интеллигенщя никогда не позволитъ себЪ тЪхъ гряз- 
ныхь и лживыхъ на духовенство доносовъ, такъ легко 
посылаемыхь крестьянами, часто воздерживается она даже 
оть доносовъь правдивых и даже необходимыхъ по соблаз- 
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нительности совершаемыхъ какимъ-либо 1ереемъ проступ- 
ковъ; интеллигентный прихожанинъ не станетъ брать на 
себя обязанность доносчика даже и тогда, когда онъ. не 
въ ладахъ съ священникомъ и вообще не проявить осо- 
бой враждебности къ духовеветву. 

Крестьянство, повидимому, требуеть отъ священника 
очень малаго: былъ бы онъ прость въ обращени, незаме- 
длителенъ въ требахь и неопустителень въ службЪ, б6зко- 
рыстень. —воть и веф предъявляемыя имъ къ пастырю 
услошя. Но главное— это безкорысеме. Безкорыстному пас- 
тырю, даже не смотря на то, что семья его сидитъ голод- 
ная и неодфтая, народъь простить и опущенше службы, и 
смерть больныхъ безъ покаяшя, и нетрезвоеть частую. Но 
бЪда, если священникъ вздумаеть, понуждаемый нуждой, 
набавить пятачекъ-гривенникъ за молебенъ или рубль за 
свадьбу; тогда будь онъ идеальный пастырь, благодЪтель 
прихода, устроитель храма и школы, учредитель различ- 
ныхъ кооперативовь приходекихъ, трезвенникъ и проно- 
вфдникъ,—всЪ эти качества въ глазахъ народа сведутея 
къ нулю. Посыпаются на него доносы, прошен!я., въ коихъ 
будуть упомянуты веЪ прегрЪшеня пастыря, вольныя и 
невольныя, ВЪдомыя и даже невфдомыя: а затфмъ поса$- 
дують дознамя и слдетыя, и вее это нер$дко тянется 
мЪеяцами и даже годами, а въ результат всего этого— 
приходеюй пастырь, потерявъ вЪру вь добрыя качеетва 
народа и любовь къ нему, и измученный судебной воло- 
китой, ожесточается, уходитъ въ самаго себя и дфлается 
безучастнымъ исполнителем требъ. 

Загляните въ судебный столь любой конеиетор!н: не- 
сомнзнно. что 95° [5 имфющихся здЪеь на духовенство до- 
носовъ, прошенй и кляузъ, принадлежать крестьянам или 
же вышедшимь изъ среды ихъ кулакамъ-мфофдамь, воло- 
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стнымъь. старшинамъ и прочимъ мнимымъ радЪтелямть сель- 
окаго прихода. И центромъ всЪхъ этихъ доносовъ ‘и’ кля- 
узъ, является’ обвинене въ вымогалельствЪ,  поборахв, 
стремленш къ роскоши, ‘а’ затЪмъ кетати примфшиваетея 
и воякая другая грязь, какою доносчики не стфеняютея 
обливать самого достойнаго пастыря 

По городамъ возникаетъ очень мало сдфдотвЕЙ, 060- 
бенно о проступкахъ духовенетва; а по селамъ-—въ рЪд- 
комъ изъ нихь въ течене трехъ—пяти лЪть не. бываеть 
какого-либо судебнаго дфла о какихъ-либо  несуществую- 
щихъ винахъ священника или другого клирика. 

Въ этомъ  оботоятельств® и кроется въ значительной 
стпени причина того, что при открыт!и даже захудалаго город- 
ского священническаго мЪета, отъ сельских 1ереевъ, канъ 
из, рога изобишя, сыплются къ епископу прошеня о’ пе- 
ремфщенш. Такое усиленное стремлеше въ городъ слфдуетъ 
объяснять не искашемъ больших малеральныхь вВыгодЪ, 
(при при умфви хозяйствоваль можно сноено жить и въ 
селф), но исключительно желалемъ попасть въ болфе ин- 
теллигентный кругъь людей, которые не позволять уни- 
кать себя писанемъ, лживых и неосновательныхь доно- 
совъ на своего пастыря, что такъ обычно для нашего 
крестьянства. Духовенство и въ городахъ, и въ селахъ 
по крайней мЪрЪ во. многихъ епархмяхъ, одно и то же, 
развиемъ и образоваюемъ, съ тЪми-же достоинетвами и 
недостатками. Но общество, окружающее городского. и 
сельскаго священника, различно; и если городская интел- 
лигенця относитея къ духовенству въ крайнемъ случаЪ 
индифферентно, то деревенская сЪрая масса въ общемъ от- 
носится къ духовенетву враждебно и любимфйшимь, заня- 
'мемз» крестьянъ при всякихъ сходкахъ бывають толки о 
томъ, сколько попы денегь набираютъ и куда они их 
дфвалютъь. 
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Говорять, ‘что такое ‘отношение къ’ духовенству, нзко- 
торая ненавиеть ‘народа къ ‘его ‘матеральнымь достаткамъ 
происходить ‘оть ‘крайней 0Ъдности народа. Но’ почему-же 
мноте ‘зажиточные и ‘даже’ богатые ‘крестьяне’ ‘въ деревнЪ, 
не говоря”о купцахъоиопомфщикахь, (не ‘вызывалют“ь къ 
себЪ особо-враждебнаго ‘отношентя” со стороны восфдей-бЪд- 
няковъ? Почему о’богатетвЪ ихъ вы не ‘услышите разго- 
воровъ, не’ называют их грабителями и вообще относят- 
сея къ нимъ боле или менЪе безразлично? И почему толь- 
ко нь духовенству народ относится съ нерасположешемъ, 
называя клириковъ «обиралами, берущими съ живых и 
съ мертвыхъ?» И почему, наконец, высшие чиновники, 
получающ!е громадные оклады, тунеядцы, проматывалоние 
за’ границей милонныя  ‘наслфдетва, купчики, въ одну 
ночь’ обтавляюние въ ресторанахъ годовой окладъ содержа- 
ня любого священника, — почему таке люди не вызывать 
того озлоблешя, какое’ возникаегь у народа на пастыря 
за лишн И пятачекъь или гривенникъ. Купець ‘повышаетъ 
цфну на муку; крупу и друме предметы обихода, —крестья- 
не молчаль и плалятгь: приходеюй причтъь  взялЪ’ лишн 
рубль за свадьбу, па которую затрачивается иногда въ 
пятнадцать раз ‘больше причтовой платы,--плаляпие кри- 
чать о грабежь м поборахъ, пишуть’ жалобу архмерею, въ 
которой всячески поносятъ духовенетво. 

Причина такого, можно сказать, пристраетнаго нерас- 
положешя кь духовенству со ‘стороны’ народа заключается, 
по моему мнЪШю. вЪ невфжествЪ, благодаря которому на- 
родъ’ не ‘видить основной ‘причины (своей бЪдности и обни- 
щантя; ‘Съ давнихъ поръ русское духовенство ‘жило ‘и жи- 
ветъ среди народа, раздЗляя съ’ нимъ и радость, и горе, 
благосостояне и нищету, часто ‘голодая, ‘иногда богатЗя, 
смотря по тому положению, въ какомъ въ тотъ-или другой 


? 
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моментъ находилея народъ: богать ‘быль  народъь своими 
соками — жило. въ. довольетвЪ и духовенство, ‹ истошались 
эти соки— голодало и духовенство: тершыгь.  народъ-‘угне- 
тене и безправе,— не въ лучшемь положени было‘ и ду- 
ховенство. Но испытывая одинаковую учаеть сл ‘народомъ, 


духовенство всегда было на’ виду крестьянетва, о мозолило 
ему глаза и невольно пользуясь его крохами, невольно-же 


усугубляло его страдая отъ нищеты, 0Ъдности. и. забито- 
сти. Врестьянинъ оглядывалея кругомъ, искалъ. причину 
Этихт, страдай и не находя ея по своему  невфжеству, и 
некультурносети въ  ссшально-ркономическихь  условяхь 
своего быта, естественно останавливалу» внимане ‚на томъ, 
кто особенно надофдалъ ему попрошайничествомъ, кто пер- 
вый тянуть изъ него послЪдне соки. А это, къ  сожалЪ- 
ню, выпало на долю русскаго, духовенства, которое. исклю- 
чительно питалось иждивенемть народа, да питается имъ и 
до сего времени, Поэтому крестьяне иного прихода, не за- 
мфчая или имЪя смутное поняте о платимыхь, ими пря- 
мыхЪъ и косвенныхь налогахъ въ десять или боле тысяять, 
хорошо. видять $ шесть — восемь, сотенъ рублей, которые 
на виду всфхъ получаетъь причтъ. Мало того, сами... зара- 
балывая  полтинниви и рубли тяжелымъ трудомъ, доставая. 
ихъ, потомъ, кровью, и мускульною силой, отдавая, затЪм, 
эти. кровныя, дРньги, причту, за. его, сравнительно легый 
трудъ, они какъ бы отрываютъ часть собетвеннаго, тфла, и, 
чуветвуя страдаве, озлобляются. на, виновника этого ,стра- 
дашя—духовенетво. И не обвиняя купцовь и кулаков за 
ихъ дйствительно ‚туго пабитые карманы, магазины и 
амбары, крестьяне. никогда не упуетятъ , случая, упрекнуть 
духовенство и за чистеньюй домикь, и за, разбитый при 
дом, садъь, и,За, пшяпки. и, другой, лешевый наряд ‚доче- 
рей, позавидують, и ‚земельным угодьямъ, которыми поль- 
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зуютея клирики; достатки ‘духовенетва’ они ‘обыкновенно 
увеличиваютъ въ’ десять’ разъ и’ припибываютъ ‘ему богат- 
ство, нажитое; по ихъ ‘мнЪфнио; легкимъ трудом» за’ испол- 
нен!е!‘требъ. 

Такое ‘отношеше ‘крестьянъ къ своему ‘духовенству, 
ложный ‘взглядь их на клириковъ, какъ на дармоЪдовъ, 
живущих на’ счеть прихода, часто вспыхивающее  какъ 
порохъ при первой искрЪ, озлоблеше прихожань на свя- 
щенника по самому ‘ничтожному поводу, — все это и еозда- 
ет1, то тяжелое положене духовенства среди народа, кото- 
раго тщетно стараются избфжать православные пастыри. А. 
между тЪмъ они всегда были не врагами, ‘а ‘союзниками 
народа, ратовали за его полное раскрпощенше от веякаго 
гнета, но благодаря, увы, постыдному` способу содержаня, 
являются въ тлазахь сЪрой массы паразитами, сосущими 
ея ‘кровь. 

Интеллигенщя же чалце относится къ духовенству бла- 
гожелательно, почти всегда готова придти на помощь чест- 
ному пастырю и’оть нея духовенство никогда’ не услы- 
шить ‘при’ какой либо бфдВ тхъ глумлени и насмфшекъ, 
которыя сплошь и рядомъ позволяютъ себЪ’ прихожане— 
проетецы. Чмъ выше по ‘развитио человфкъ, тЪмъ благо- 
еклоннЪфе’ его ‘отношен!е къ священнику, который въ истин- 
ном ‘интеллигент’ всегда найдетъь друга и союзника. 310- 
бятея на’ духовенство ‘лишь люди ‘низкаго развитя и’ не- 
вфжды, каковыми, КъЪ сожалфнио, и ‘ло сель являются наши 
крестьяне. 

Но дайте евЪта’въ нашу ‘русскую с5рую массу, по- 
могите’ духовенству въ’ просвфщени народа, ‘поднимите 
умственный ‘уровень ‘послдняго ‘и отношене народа къ 
духовенству измфнится, и духовенство не будеть стремиться 
изъ деревни’ въ города; а ‘если’ при этомь  ‘улучшитея 
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общее экономическое состояне народныхъ масеь  измфнит- 
ся способъ. содержанмя  духовенетва’ путемь отмфны „добро- 
хотныхь“ даяшй за требы ‘и чрезъ назначене. опредфлен- 
наго и достаточнато  казеннаго жалованья,—то мы увидимъ 
полное единене пастырей и паствы, единене, дружеское, 
чуждое фальши и’ подозрительносети и тЪмъ боле — нена- 
висти и озлобленя. 

И въ каждомъ приходЪ будеть едино стадо и единъ 
пастырь. (вященникь ВБ. В. 


8/5==7.> 


Варлаамь аржмепископь Пензенский. ) 
(Историко-бографическй очерк). 
Глава б-ая. 
Литературная. диятельность пр. Барлаама. 


Иреосвящепный Варлаамъ нечуждъ быль и литературной 
дъятельноети. Его перу принадлежать: „Алассическое ру- 
к0в00ство’ по’ Доматическому:‘ бозословю* › (рукопись); 
проповьди (въ печатномъ и рукопиеномь видф) и работы 
по астроном” подь’ названемь— „ блядь на’ Белиюй 
Индикипона“; „Взалядь на календарь Юмансши, Гри- 
оранскй ввърньйшиаий ихо бмпетски“: „Изсльдоване. 
0 поверхности всею Пасхальнаю прра; ХГУ Бет 
ким. Индиктономь  допускаемазо; 0 несходствь этою 
Индикнаона .с5 церковным» `лунникомз и о. неправил- 
ной придачь кз эрь Христаанской 6-ми льтв, вопре- 
ки самыта  древнихе и коренныхь указашй церковной 
истори“ и „Рьшеше спора, продолжающеося: болюв 16 


1) См. Невз. `Бпарх: Вл. 19 Мег № 6. 
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стотьтй между’ апостольскими церквами, „Босточною 
и Западною;‘о ‘времени празднования, пасхи®. 

0 первыхъ работахь ‘мы уже имфли случай говорить 
выше. ") а’ потому. теперь’ коснемея ‘только посяфдних”ь И, 
ио’ возможности, кратко.) 

Преосвященный Варлаамъ, ‘по ‘всей. справедливости, 
можеть быть названь арх!ереемъ —аетрономомъ. С’ъ.6а- 
мых» раннихь дфтъ онъ получиль особую любовь. къ астро- 
номическим  вопросамь и сохранилъ ее до послфднихь 
дней. Среди многочиеленныхъ _епархальныхъь дБлъ онъ 
всегда находиль минуты, которыя могь посвящать своему 
любимому дфлу --астрономи... Въ часы досуга онъ миталь 
выписанныя а св0и средства книги по астрономи, на- 
блюдаль за, движенемь небееныхи, свЪтиль ва собственные 3} 
инструменты. наконецъ, занималея литературною разра- 
боткою вопросовъ, касающихся астроном. 

Рукопись ‘под ‘назважемь” ^., Ваглядз на ’Великй 
Индикнаонз“ “) отправлена была преосвященнымь Варла- 





т) Выше, гл. Ти гл., отдёлъ Х. 

2) Срав. нашъ ‘очеркъ въ, ж.‘„Русскй. Архэвъ“ 1903, №. 10. 

3) Изъ жизни пр. В-а въ ТобольскЪ разсказываютъ такой курьезъ. 
Однажды архипастырь выписалъ новую трубу и 'былъ'отъ нея’въ’‘вос- 
хищен!и. Желая, чтобы кто-либо раздфлилъ съ нимъ его радость, пр. В-ъ при-. 
звалъ всЪхъ живущихъ въ архмерейскомъ домЪ и по-очереди каждаго за- 
ставлялъ наблюдать за движенемъ небесныхъ свЪтилъ. Началъ, конечно, 
со старшихъ ВсЪ подходили; смотрБли ‘и говорили: „Дивны ‘дла’ Твои, 
Господи!“;.. Въ самомъ уже концЪ подходитъ одинъ, изъ. низшихъ невид- 
ныхъ служащихъ дома. Внимательно посмотрфлъ, вздохнулъ и...тоже 
произнесъ: ‘„Дивны то дивны дла‘ Твои, 'Господи!... ›`да ничего только 
не видно“... Только тогда догадался старецъ-архипастырь самъ` взглянуть. 
въ трубу и, къ своему › огорченю,. убЪдился, что взЪ прославляли дЪла 
Господни, ничего не видя- труба была закрыта... Съ‘обычнымъ для него 
напутстыемъ „дураки“ `‘разогналъ онъ собравшихся, ‘и больше уже ихь 


никогда не собиралъ, 

1) Индиктюнъ—пер!одь, обнимающий собою 532 года, по прошествш 
котораго всЪ праздники круга церковнаго возвращаются на тфже числа. 
года и на тже дни. Другими} словами это есть перодъ времени. по про- 


шеств}и котораго празднован!е св. пасхи начинаетъ повторятся въ тЪ- 


же числа какъ и въ течении предыдущаго великаго индикт1она. 
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амомъ на  разомотрфве Святйшаго ‘Синода 31 декабря 
1875. года"). Иъ’ рукописи ‘приложено было и прошене 
архинаетыря, ‘изъ’ которато яено’ видно; какою цфлью. ру- 
ководилея ‘онъ; занимаясь разработкою ‘астрономическихь 
вопросовъ, чего’ хотфль достичь своимъ трудомъ. и. проч. 
«Не`безь особеннато указаня и благословеня  Григор/я, 
митрополита, Петербургекато, (пишеть преосвящ. Варлаам), 
удостоившато ‘прилагаемый при семь литературный трудъ 


мой поль назвашемь <2034ядё на Белини Индикпионв» 
своимь прочтешемъ и нашедшаго оный, по содержанию ево- 
ему, похвальнымь, нынЪ смиреннЪйше осмфливаюсь по- 
вергнуть милостивому и окончательному воззрЪнио Свя- 
тфишаге Синода». Далфе преосвящ, Варлаамт, излагаетъ 
уже свои мыели, которыми онъ руководилея при написа- 
ши предоставляемой на судъ Синода работы. 

1) <Чистое желане, прежде всего, уяснить нфкоторыя, 
по моему мнЪнио. очень важныя и, можно сказать, основ- 
ныя погрфшности, вкравиияся отъ времени въ пасхаль- 
ный Индиктонъ, и именно, касательно началмя лунника 
цперковнаго, не съ того дня, съ коего сл$довало бы; ие- 
сходство его по сему случаю съ началомъ тропическатго 
солнечнаго года и несходство начамя и лунника, и тро- 
пическаго года съ началомъ пасхальнаго Индиктюна. А 
оть сего произошли: мнимое удалене равноденствя на 21 
число марта, бывшее якобы въ годъ Никейскаго собора, 
придача къ счисленю или З-ми лть у вебхъ тЪхъ писа- 
телей, которые держались эры Александр ской (указую- 
щей годъ Рождества Христова въ 5500 отъ создавшая ма) 
или даже и 16-ги.лфть у тЪхъ изъ нихъ, кои держались 
эры Конетантинопольской (указующей тотъ же годъ Р. 


1) См. дьло Синодальнаго Архива за 1885 г. № 2212. 
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Христова на 5508-й и по коей нынЪ  еоетавленъ Индик- 
10нъ); а засимъ несвоевременное’ ‘праздноване паехъ, едва 
не на 3-ю часть’ всего Индиктюна; а съ. пасхами также 
несвоевременное праздноваше и всЪхъ другихъ подвижныхъ 
праздниковъ и недфль года, ‘отъ’ времени паехъ идущихь». 

2) <Соображеня “мои исправить. тЪрззюя и очевид- 
ныя для разумфвающахго ‘оныя погрЪшности, | или въ при- 
мфчани къ нынф$ существующему и’ держимому церковию 
Индиктону, или чрезь пересмотръ и полное исправлене 
онаго, по благословению Святзйшаго Синода». 

3) <Соображешя и предложешя мои на то, какъ уп- 
ростить, пасхальный кругъ и Индиктюнъ и на предбудущее 
время, при соглашении луннаго года съ солнечным, & 
чрезъ это устранить, по возможноети, на всегда тЪ по- 
грЪшности, кои нынф (или незамЪтно, а можетъ быть, и 
по недоразум$ нию исправлявшихъь по временамъ Индик- 
т1юнъ) вкрались въ оный, такъ что и самъ папа Григор 
ХШ-Й и 00 всми своими спосифшниками и астрономами, 
не чувствуя, впаль въ ТЪ же погрфшноети и счетъ за 
нужное составить новый календарь, тогда какъ существен- 
ной нужды къ составлено подобнаго календаря. по моему 
соображеншюо, совефмъ не .настояло, и новый его календарь 
явился чисто отъ ошибочнаго воззрЪня на частный пред- 
метъ о равноденстви. якобы упадавшемъ въ годъ Никей- 
скаго собора на 21-ое марта солнечнаго года, что и оп- 
ровержено и, кажется, основательно зъ глав Т-ой сего 
труда>. 

«Впрочемъ, произнося подобное суждеше на мноме 
разнородные и особенной важности предметы, вошедшие 
въ составъ Великаго Индиктюна, н, можеть быть, и самь 
впадаю въ тф или другя погрЪшности, кои, при снисхо- 
дительномъ и  отеческомъ воззрЪши на несовершенство 
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всякаго дла, › челов ческаго, «смиренно прошу не вмЪнить 
мн ни ©ъ какой стороны; а. исправить оныя’ ‘соборнымть 
судомъ предетавительныя: и, многопопечительныя о веемъ 
Церкви и. указать ‘труду моему. такое‘ навначен!е. ‘коего 
онъ ‚будеть. заелуживать»: 

Рукопись. преосвящ.. Варлаама лежала въ ОСинодЪ безъ 
движен!я. почти годъ и, можеть быть, еще долгое время 
пришиось бы дожидаться ей своей очереди; ‘если бы ‘архи- 
пастырь ‘9, сентября. 1858. года, не. представить. свою ‘но 
вую работу для.‘ совмФетнаго разомотрфня ©ъ. прежней: 
Вторая работа’ преосвящ: о Варлама ‘называлась так: 
<63ляд5 ина календари Юманскй, Гриорансии и 
вврньйшй ихз Ететскйх. 

Указавъ сначала на ране. ‘отосланную въ Синодъ 
рукопись и замфтивь, что о. судьбЪ ея. неизвзетно ‹ему 
ничего до сихъ поръ, онъ пишеть, что «для большаго 
уясненя всего’ содержимаго. въ той рукописи и ради. тЪс- 
ной связи съ Великимъ Индиктюномъ гражданекихъ ка- 
лендарей, нынф держимыхь Европою (Юзшаноккгог и Гри- 
горланскаго), и разныхь  учебниковъ астрономических, 
судящихь о ‘достоинствах, и ‘недостоинетвахь тфх’ь.кален- 
дарей и везхъ древних  лфтопиецевъ, тфеную связь имЪ- 
ющихъ съ Великимъ 'Индиктюномъ; мнЪвздумалось  точ= 
нфе и подробнЪе фраземотрфть составъ и календарей; дер- 
жимыхь  Европою, и указуемато ими. времяечисленя для 
возможнаго сотглашешя и оихъ_еъ Великимь Индиктюномъ, 
если бы только правительству угодно было допуститть та- 
ковое нелишнее для церкви ‘соглалнене>. 

«При таковомь раземотрфни двухЪ укаванныхь ка 
лендарей (продолжаеть преосвяи. Варлаамъ) Юзжанекаго и 
Григоранскаго, и почти случайно’ открытато въ творен!= 
яхъ ов. Димитрая Ростовскаго третьяго календаря,  собет- 
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венно Египетскаго’ (много’‘древнфйшаго обоихь ‘первыхь “и 
много: върнЪйшаго иХЪ), я дошоль’ почти до совершеннаго 
убЪжденя въ истинности’ всего’ того; что ‘было ‘въ нервой 
рукописи: моей подъ  оглавлешемъ: < Бызлядз на’ Белияй 
Индиктяонз>. Убфдился и въ томъ, что Южщанеюй кален- 
дарь еще и доселв со ‘вофми'видоизм$ нешями его, въ раз- 
ныя времена п” разнымъ причинамъ ^ допущенными, оста- 
ется много вфрнфйшимъ въ’ еравнеши еъ Григоранекиму, 
такъ что календарь ‘Юланеюй вь солнечномъ” собственно 
год показуегь время впередъ около 3-х только дней или еще 
и мене; а въ пунносолнечномь до ‘5'/» дней; тогда какъ 
Григоранекй, въ собетвенно-солнечномъ годф, береть’ ны- 
нф времени впередь полныхъ 15 дней, а въ’ лунносол- 
нечномъ (т. е. съ первыми 31/2 ‘днями творен я) береть 
впередь ‘времени на 18'/> ‘или полных’ 19 дней». 

Сообразивъ ‘все доведшее меня до’нодобнаго убЪжденя 
и’ обсудивъ то, что! и вышеупомянутое сочинене мое‘ бу- 
деть и подтверждаться, и ‘уяеняться ’ ещ>‘ положительнЪе 
симъ новымъ“моимъ трудомъ, въ коемъ обозрЪль ' составъ 
трехъ календарей, равно канъ сей мой новый труд 
можеть пополняться‘ вефмъ, изложенным въ ' первой ‘руко- 
писи, я вновь осмливаюсь‘ внести и’ 1е второе ‘мое’ со- 
чинен!е на полное  благоуемотрЪьне СвятЪйшаго Синода и 
сз тою же’ единственною. цълью, чтобы по ‘мърь в03- 
можности и силь послужить открытию ‘истины вв 
дъль, касающемся всей православной ‘церкви, ‘истины 
сокрытой можетз быть; иготз случайныхь причина 
или оть одною только ‘недосмотра и неулубленнао 
соображеная.... *). 

«Не смвю положительно говорить, но’имЪю  основа- 
не ‘думать, что если ‘объ мои ‘рукописи, ’испытавъ о надъ 





’ 


1) Курсивъ здБсь и ниже—нашъ. С. А. 
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собою строгую цензуру и принявъ гд® ел$дуетъ или исправле- 
ше или пополнеше, приведены будуть ко взаимному между 
собою, соглашению ‚и. удостоены будуть печати: то тогда даже 
и астрономя нынЪшняго времени немалое для себя займетъ 
изь рукописей, сих, особенно касательно указаня истиннаго 
и средняго времени въ большомь несходетвЪ нынЪ допус- 
скаемаго ею, а можеть бытьли самого, ‘скаоненя си укло- 
нен1я ‘комплеа, и даже положеня полярной звфды; а так- 
же близости или отдаленитости солнца къ землЪ. во время 
бывалощкихь годичныхъь солнцестоян!й, нынЪ не въ свое 
же время ине на своихь мЪ%етахъь указуемых'ь: относи- 
тельно Даже тепшла или холода въ весеные. или. осенне. мЪ- 
СЯЦы, неврно же  разчисляемаго и указуемаго, и, с на- 
конець» что -веего нужнЪе и. важнЪе, чо сис веъ 
историки. и тыгопиецы древнихъ  временъ, описавиие 
своевременно. тЪ или друг!я, собыимя, не будуть обличаемы 
нынЪшняго времени критиками въ невЪрномь якобы 
указани годовь, ‹мфеяцевь. и самыхь дней седьмич= 
НЫХ'Ь, И Потому только, Что они вт, свое время руково- 
дилиеь другими ИНДИКОННЫМИ, счисленями, а не настоя- 
щим, 14-мъ. Думаю; что товда; всему укажетея свое м$- 
сто и въ указуемомъ времени у аътопиецевь. не дудетъ 
разноглаея и мнимых погрьшностей, открываемых На 
нетвердыхь началахъ и односторонних”ъ выволахь», 

<(), какз бы ‘я быль счастливз и. возииражденв 34 
труды, свои, если’ бы объ рукописи мои послужили хо- 
тя. 10в0д00мз только к уяснению всьхь, или хотя нЪ- 
которой части тьха  предметовг, кои предложены, в5 
онылз: кз’ обсуждению: и обсужены. скудными силами и 
без5 особеннныжв вспомошительныхе средств и пособий 
которых5 у меня под5 рукою не было и недь было 
достать». 
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«Велимй Индиктюнъ, безл, оссбеннаго ‘его видоизм$- 
неня. можеть быть, можно’ будегь исправить сдьланемь 
къ оному’ одного только’ примБчажя на то, что’ веб еб 
пасхи, кои по’ астрономическимъ вычисленямь будуть упа= 
дать ‘на 19—21 марта, должны быть празднуемы законно 
въ эти числа въ март$. ‘а’ не переноситьея” въ’апр$ль, 
кавь нымнф. ‘А ‘мфеяцесловт, церковный; а съ нимъ’и Юле 
анешй календарь ‘постяновить ‘въ свой порядокь и еще 
легче, а именно: одинъ какой-либо мартовекй ‘годъ (гро- 
стой только, а не высокосный начать ‘съ ЭТ февраля, и 
тогда и лунникъ церковный, и календарь пойлуть въ точ- 
номь’ еходотвЪ съ’природою, и’равноденетвя, весеннее и 
осеннее, нынЪф ’ совершаюпияея ‘в’ природф, за два’ дня 
противъ астрономических вычисленй, т.е. Т-го марта, а 
ие 9-готи 9-го ‘сентября, ‘а не’ 11-го’ (как указу! акая 
демичесве календари) будуть’ стоять точно’ подъ’ 9-м чис- 
лом» марта ‘и ТТ -мь ‘сентября, и въ кругахь церковныхь 
лунныхт, фазы луны (нынф почти на’“‘два ‘дня’ 'показывае- 
мыя позже противъ’ естественнаго ихь’нарождентя ‘по ‘тез 
кущему кругу луны въ академических» астрономическихь 
календаряхъ) будуть указываться ‘подо твми же числами, 
кои указуются иынЪ и въ`лунникЪ церковномь, а’‘не’ 18/+ 
дня вперед. Могу.‘ присовокупить. ‘ко веему ‘сему и то 
еще, что нынфшнее 22’ чиело’марта, какъ’' начальное” для 
празднованы  паехь, будегь ’именно 19-е марта.’ когда 
Юланен! календарь отойдеть” своими’ числами около трех 
дней ‘назаль;: т. е. когда’ ‘мартьоначнетея еъ 27 февраля 
невысокоснаго ‘года; ‘или’генварекй ‘подь ‘въ 29 ‘декабря, 
и стфдовательно“ предъль’ пасхальный” будеть Одина» и тоть 
же, ‘который’ и’‘хосель держитея’ `ЦЩерков!ю, ‘и`‘вее’‘будеть 
въ’ полномъ ‘согласи“и съ закономъ, ‘даннымъ `Богомъ 
чрезь Мохсея о праздноваши паехъ и съ постановленемь 
Никейскаго собора». 


` 
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Овятъйний Синод; очевидно, ‘не’особенно заинтере- 
совалея' работами‘ преосвяи. Варлаама, Рукописи преосвя- 
щеннаго астронома ‘иереданы” были  чрезъ `Московекаго 
митрополита ‘Фиаарета на раземотрьнте конференции Мос- 
ковеной духовной! акалемти. Прежде  чЪгь передать рунко- 
писи ‘въ ‘анадемио, митрополит Филареть самь `прочелъ 
их и даль‘ довольно’ подробный отзывь ‘о работах” на- 
его‘ архипастыря. 

«ЕЮотли, писаль Московенй архипаетырь, по примвру 
очинителя” Взгляла’ на’ Великие Индиктюь и иа календа- 
ри, позволить’ ‘еебв взгляд, нате вочиненвг, ‘прежде пол- 
онагоихь ‘раземотрения, иго’ можеть ‘предетавиться ‘слфлую- 
щее. | 

То’Изельдованию о ‘составлени’ пасхальналго круга’ по- 
пагаютея“сллуюния основалия: “ Мельзя’ ‘и?’ пожальть ‘о 
ом (это замфчанте ‘относитея къ’ первому’ вселенекому 
‘собору; почему 60бор”/ ‘не’ оставиль  письменнаго’‘указашя 
она’‘начальное постановлеше ‘о праздновали” пасхи, 09а 
можете быть‘ и ‘проч ($5); можема думать, что’ еви- 
дЪтельслва о ‘времени’праздновашя Наехи’ потому ‘не’ оста- 
лось и проч.:; 6$ иредположени может дбылть.... ($6). 
Как исполнили“ это’ поручене ‘собора’ Алекеандрийеке епи- 
окопы, или’ кто другой, или ‘многое передьлала на’ свой 
аль ‘Западная ‘церковь, ‘нагэто исторических’ доказа- 
челкетвив ‘мы ‘ие’ нлиити. 7 (817). `Осталаеь ли наехал” ‘со- 
ставаенная "Александрйекими ‘еписконами; въ ‘своемь видЪъ 
на’ Западу, 5” невозможно (88). 

РГ. Въ $24 ‘оказано: составители ‘эры Конетантино- 
‘польской ом/бочно приняли’за день воскресный 1-й. день 
-творентя, Но’ если” изъ ‘седми дней седмицы’ ‘седьмой день 
суббота; то 1-й’ мень седмицы не есть ли точно тоть, но- 
‘торый нын® ‘называется’ воскресным? 
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ПЕ. 5 36 поставляетъ въ вину Индиктюну (то, что 
он'ь оне указалъ и не указываетъ, какого чиела ив ка- 
комъ месяц елфдовало быть дню цаехи 65. 1/4 2005 маро- 
творешя. Но нужно. ли было. Индиктюну опредфлять,. ка- 
кого числа и въ какомъ месяц въ первый  годъ мротво- 
реня долженъ быль праздновать. пасху Адамъ? Индикюнъ. 
долженъь былъ не прошедшимъ, ‘а послфдующимъ  хриетан- 
скимъ временамъ указать мфеяцъ и день. пасхи на каждый 
голь. 

И тверда ли связь, въ которую. сочинитель поставая- 
еть Индиктюнь ©ъ первыми днями мфотвореня, когда, 
он въ $ ЭТ привнаеть три равныя  лфтосчисленя. отъ с0- 
творешя ма требующими повфрки? Еели, по признание 
сочинителя, нь достовфрной. извЪетности, сколько‘ годовъ 
и. дней. протекло оть сотворешя мра до Рождества” Хрис- 
това; да и годь Р. Христова сочинитель почитаеть скрыт- 
нымъ въ разнорфчивых'ь показаняхь ($57): то. евявь 
между днями мфотворешя м днями Индикттона.. прервана 
большею неизвфетностио; и салЪдетвенно ‘оть первыхь къ 
посльднимь и обратно никакого заключеня  сдЪлать не 
можно. 

ТУ. Вь $ 56 произносится напрасное. о вскордби- 
тельное диябогодухновеннаго. писателя суждеше: ‹свидф- 
тельство Луки. конечно ‹нельзя предпочесть свидЪфтельству 
Тоанна. ЭдЪеь разумфетея свидЪтельство евангелиста Луки, 
что Господь Гисуеъ Хриетосъь принять. крещене. въ. трид- 
цатилфтнемь возраст. Азто, что. сочинитель _ называетъ 
Тоанновымъ свидфтельствомъ, совсфмъ не есть Шоанново 
свидЪтельетво. то слова Тудеевь ко Христу. Опасителю: 
пятидесяти лЪть сне. у, имаши. Между сими евидЪтельства- 
ми сочинитель находить разноглаеме и. хочетъ › отвергнуть 
свидЪтельство Луки ‘какь. погршительное, тогда какь н/Ъть 
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разнорЪ\ я нетолько’ между сво Лукою ти ев. Тоанномъ, 
но’и между Лукою и Тудеями. Указане 30 лЪть вЪфрное; 
постоянно сохраняемое в» преданши церковномь и утверж- 
денное въ 11 ‘правизь Неокеесарйскато собора. А что 
Тудеи Терусалимекте, которые менфе знали Спасителя,  не- 
жели Галилейене, приписали ему ‘по’виду боле’ ль воз- 
раста, ‘нежели’ сколько Онь ‘имфлъ, ее неудивительно.  С1е 
удобно изъясняетея Ел`о. непрерывными подвигами и бого- 
человьческим”ь величемь лица Его. Посему‘ нельзя не 
признать етравнымь `слфдующее мнЪне, одобряемое ‘сочи- 
нителем‘ь: что’ Тисусь Христосьь во время своего крещен!я 
имфиь З8 или 34 ‘года; и что ‘еь присовокуилене В Бтъ 
(неизвфетно: окакихь ‘иг почему) о ву то’ время, ког- 
да Гудеи товорили Юму: пятидесяти ‘ль не у имаши, 
приходилось бы Юму, по крайней мЪрЪ, 41 или! 42 года: 

Такими ми средствами должно исправлять исис- 
правный, помню. сочинителя. Индиитионз? 

\. Въ 94 полагается ‘преобразовать ‘весь ‘составь го- 
да танк, чтобы. | мариь симфлгь ‘день; а проше мфеяцы 
одни. по 830; а’ друге по 29 лней. Легко ли’ заставить 
везх‘ь принять этот новый календарь? 

При семь календарь каждое письмо‘ из’ь-ва транищы в 
Россо и обратно потребуеть выкладки, ‘дабы узнать, ^ког- 
да. оно. писано 

У": Въ. первые: вЪкаохрис‘танства Восточная ‘и За- 
падная церкви. праздновали: васху въ различные одна от 
другой дни, съ мирною ‹совБетно. Почему также ‘не’ празд- 
новать изнамъ, безь: споровъ ‘о томь; есть-ди петочноеть ву 
ИндиктюнЪ,  преданномь  намь/ отъь святых отцовъ? 

УИ. Сочинитель признаеть, что ‘работа его не кон= 
чеча, и что за нею предлежить еще работа (55 96, 97Т) 

УП Если бы работы ©ш наконець  созрфли, их 
нельзя было бы употребить безь общаго соглачя всей 
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Вселенской Восточной‘ церкви. Легко лигато? о НЪрьоли 
въ виду: дфлъь о болЪе настоятельно требующихь“ ра= 
боты? 

|Х. Что екажелть ‘сочинитель Ввглядаз если Восточная 
церковь: скажел”ь. ‘калхь ужези говорила въ ’отношени ик 
Западному календарю: напгь ‘насхальный круг’ пользуетея 
покровительетвомь, Провидфния Болия: ‘соглаено  еъонимъ 
каждый ‘голь, въ Великую Субботу: являетея въ ТерусалимЪ 
на гробЪ. Господнемъ небесный огонь? 

Сей ваглядь о на нфкоторыя”. чаети: и. ‘обстоятельства 
перваго ‘из’ь’‘предлежалцихиь сочинений (закаючаеть‘евое 
мне митрополить“ Филарет) ‘заставляелу, полатать, что 
подробное ‘раземотрЪне оных’ь’иотребуеть’ немалаго труда. 
между тЬмъ как ‘мало надежды, ‘чтобы грудь сей могъь 
поступить въ дЪйствительное. употребление и’ пользу 'Цер- 
кви Нас свемь’ основан” ‘облесчительно предлагало ^^ Конфе- 
ренщи: поручить ‘одному изъ своих членовъ, не приступая 
кь подробному раземотрфнию ‘оныхъ’ во ‘везхь  частяхъ, 
прочитать оныя: со внимашемь и представить Конферении 
мнЪне, можно ли по сему первоначальному  возззрнйо 
произнести объ оных'ыудовлетворительное ‘еуждене“ или не- 
обходимо произвести изслфдованте оных'ь ‘во’ веЪхъь час=. 
тяхьси подробностях» \). 

Конференция Московской духовной  академипоручи- 
а  раземотрЪть ‘рукопиеи” профессору прогоерею И.’ С. 
Делицыну. Въ‘ февралЪ 1859’ года! представлен ‘быль ‘уже 
и отзывь 0 работахь’ преосвященнаго Варлаама. митроно- 
литу “Фидарету. Валь иг елфдовало ‘ожидать; отзыв про- 
фессора ^ Делицына были» весьма’ неодобрительный, вся’ ра 
бота. ‹архипаетыря»‘низводилась к онулю, иоглашал», › ее 


1) Собране мнъый и отзывовъ митроп. Филарета, т дополнит. ‚стр. 
467^и дал. Спб’ 1857. 
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печатью; ” само ‘собою 


разумЪетея, ‘по ‘ганому 
было никакой возможности. 


отзыву не 


Чтоже же писаль профессоръ-протйерей Делицынь? 
Приведемъ нЪкоторые выдержки изъ замфчанй строгаго 


рецензента. 
Слова рукописи. 


$ +4. Вееленешй 1-й со- 
борт» подробныя правила о 
времени празднован!я пас- 
хи поручил составить Алек- 
сандрйскимь епневопамь. 


Постановленемъ свопмъ 
о дн паехи соборъ по- 
видимому умириль мяту- 
щуюся церковь. 


!) ВруцЪлЪто, въ руцЪ! лто, 


Зампаангя. 


Имъь поручено было оп- 
редфлить только день пае- 
хи: но частнаго или обща- 
го рВшешя одной или мно- 
гихь  задачь по данному 
правилу 


пельзя назвать 


составлешемь подробных 
правилъ. 

Явная клевета. Церковь 
соборнымъ правилом уми- 
рена ие повидимому, но 
дЪйетвительно. На ВостокЪ 
со времени собора ника- 
нихь споровъ о дн пасхи 
не было. На ЗападЪ, до 
папы Григор!я, были 01- 
ступленя, но кратковремен- 
ныя и 0олфе мъетныя... 
сочинитель сего 
«ВруцЪлБта» ”) едва ли не 
первый осмфливаетея уни- 


Посему 


жать соборное правило», 


т. е. въ рукахъ дни недёли на весь 


тодъ по числамъ мЪсяцевъ. ‹ Въ руки даются, цифры-буквы, которыя! пока- 
зываютъ, на какия числа мЪсяцевъ падаютъ дни недЪли въ данномъ году. 


ПодробнЪе о‘семъ и др. терминахъ 


(Сум Соколова“. Москва, 1900. 


„Православная Пасхалия. Свящ: 
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$ 6, Епископы воеточ- Предположене, › не. под- 
ные и западные (на 1-мь тверждаемое. иетортею: 


Вселенекомь ‘соборЪ) въ 
указанш. о луннаго круга, 
вруцлЬий, основанй, не 
согласились и не могли со- 
гласитьея между собой оть 
разности въ лЪгосчрелени. 
Примфчане къ $6 «На- Неточность и ошибки. 
ша церковь 1356 г. оть 
Рождества Христова счи- 
таеть 1364 оть 0. М. а 
Римская 6568-мъ. Ея лун- 
никь церковный не могу 
быть еходенъ съ нашим и 
во время Никейскаго со- 
бора и нынф не сходетву- 
етъ»: 

... «Окаванное въ семъ $ (15) (говорить  далъфе 
Делицын'ь) есть одно предположене, съ одной стороны ни 
на чемь неоснованное, а съ другой весьма обидное для 
отцов,» с0бора». <Да и вообще, не значить ли смЪяться 
надъ соборомъ, приписывая ему, будто бы вмЪето разсуж: 
дения о важныхъ дЪлахь церковных, занимался он» ©0- 
ставлешемь лунника и притомь неправильнаго». <Мнфые 
Властаря о составЪ лунника, представленное сочинителемь 
въ началь сего же $. устраняеть оть Никейскаго собора- 
то унизительное для него предположение, какое дфлаеть» со- 
чинитель». «Странное усиме обвинять воборъ, когда нЪтъ 
даже и малЪйшаго повода кь обвиненио». «Вто ‘находить 
нужнымь  изуБнить ‘и поправить” ‘какой-либо ‘уставъ Церк- 
ви, тому весьма неприлично разсуждене свое объ этому» 
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начинать словами можетё быть (курс. поди)». «Но со- 
чинитель любить отыскивать всему гричины тамь; тдЪ 
ихъ нфть и быть не можетъ. По его разсужденио; если 
кь возраету луны прибавить день или’ два, то ‘еь осимъ 
вмВстЬ’ необходимо прибавить ‘столько ‘же или’ и боле 
(даже сколько угодно будеть ‘сочинителю)’ дней к’ь’ счету 
солнечнатго года». «До крайности нелфпа, мыель, будто бы 
Господу Богу необходимо было создать солнце и луну не 
въ иной’ день. ‘а въ тотъ именно, который  впослЪдетви 
одному языческому народу угодно стало признать 1-мЪ 
числомъ мфеяца, наименованнаго въ честь языческаго бога 
мартомь».” «ГдЪ отыскано сочинителемь такое положене и 
увфрене Никейскихъ отцовъ Церкви о первенегвЪ марта, 
неизвЪетно»: «Вопросы си выражены неопредфленно, дан- 
ные же‘ на нихъ отвфгы, если только самые воптосы по- 
нимать ‘въ надлелимиемъ ихъь емыслЪ, совершено невзрны» 
(вопросы: «какое при первомъ сельмичномъ днЪ марта или 
числЪ постановлено и ‘стоить вруцфлЪто?» 1-66. <А подъ 
днемъ  недфли Воскресенья?» 86). «Но слфдуегь еще 
спросить, кьочему послужить сочинителю ръшеше этой за- 
дачи (когда была пасха въ первый день мфозданя) едва. 
ли занимательной исдая самого. суетнаго’ любопытетва?». 
«Странно видЪть, что изобр$тене счисленя приписывает- 
ся Дюниешо Малому. жившему. въ. началЪ \Ё:го вфка по 
Р. Х., какъ будто до’ сего‘времени родъ человфчесвй не 
знать и счета». «Сверхъ того сочинитель, утверждая, буд- 
то бы въ одинь отодъ могло быть Рождество. Христово’ въ 
Недълю, а Благовфщене въ субботу, явно’ изобличаеть се- 
себя въ той путаницф, въ которой ‘напрасно о ‘изобличаль 
Паехалию Зрячую». <НМосему весь трудъ сочинителя ока- 
зывается совершенно напрасным». 
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ды начала появленя свЪти= 
ть до 8-й среды, те; нол- 
наго возраста луны, будетъ 
15 дней гдаодо ‘слВдующае 
го воскресенья’ еще ри 
дня: елЪъдовательно“ ‚19=ое 
число, ‘буделть первым пре- 
дЪломъ для пасхи», 


$ 66. <Оть первой, ере+: 


<Но ею глубокую: тео- 
рио, еочинителя разрушает 
Бытописатель говоря (Быт. 
1,86 —18).. Ибо ясно изъ 


осихь еловЪ видно, чтоосолн- 


це из луна ‘съ перватосже 
мгновенья по о сотворени 
совоемь начала евЪтить» На, 
землю ат кацьо солнце св$- 
тило! въ лервую: ‘среду. ц$- 
лый день, так ии слунал въ 
туже среду евфтилах цфлую 
ночь, ‘воине дождалась 
‘третей среды, какь желатель- 
но! сочинителю ‚ чтобыприд- 
ти въ полный возраеть; но 
ву первуюгереду явилась 
полно возрастном», 


«Сличая сеевтекаваннымь “въ $ 66; ясно’ можно ‘ви- 


дфть, сколько ‘въ вуждешяхь евоих’ь‘несостоятелень м» не- 
вфрень себ". самому” сочинитель. Въ ‘одном гмБетф, сдф- 
завуь' произвольное’ предположение," доказывает им’ (виро- 
чемь' ‘не’ логически)" одно ‘странное положен. ав дру- 
гомъ мЪетф берег‘ вал основате! иное ни’ мало несоглаеное 
съ’ первым’ предноложене с‘ио’’употребляетиу его’ также’въ 
доказательство" друтаго нелвиатои положен»: 

«Но тысящекратно  боль- 
шаго, ‘сожальня” лостоинъ 
поставили! ‘бы 
сказанное 


У ТТ. «Жаль что’ Рриз 
горанеюй календарь и самъ 
папа ‘Рригорй не’ выразу- тотъ, кому 
мфли такого  церковнатго въ. ‘обязанность 
счисленя, соображеннаго въ вь семь и предыдущихъ 
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годъ Никейскаго соборассть $6-хь ‘привести въ ясный 
Ющанскимъ календаремъ и емыель и логически связ 
1+ое ‘марта’ ›волнечнаго! ло занную ‘рЪчв». 


да, а не луннало показали”. 
въ объем вфчности». 


пи «Вов (8188), если’ предположить! и ‘опиеку, а, 
именно: вмфето ‘3-й годъ читать 5-й годь; то ‘умотвоване 
свочинителя ‘и’въ такомъ схуча$’ будеть ни -съ”чмъ' неео- 
образно». «Но избави Бог’ь отъ такого иснравителя. ‘кото- 
рый не’потрудилея сочесть, что’ отмфняя праздновае пае- 
хи въ 8-мь ‘дней, ‘убавитъ “он ‘только. восемь, ‘а не ‘де 
вять’ ключевых буквъ, а’ въ’ замфнъ’ ‘сего, ‘прибав- 
ляя къ’ празднованию’ новыхь девять ’ дней, ‘долженъ бу= 
деть къ употребляемымъ ‘нынф ключевымъ’ буквамъ при- 
бавить еще’‘одну, ‘т.е. изобрфети’ въ ‘алфавить еще 
букву>... «И се несправедливо... Прежде запретилъ’ сочи- 
нитель праздновать паеху 18-го’ ‘апрфля, а теперь‘ запре- 
щаеть даже 17-го, Но’ какъ 17/ЛУ празднуемь мы и при 
пасхальной ‘границЪ '10/1\, когда ‘приходится она въ день 
воскресный, то сочинителю необходимо будетъ или. ОПЯТЬ 
оставаться” безъ пасхи, или праздновать‘ ‘ве 18-го’ марта, 
потому что’ непримфтно у ‘него той изворотливости; съ ка- 
кою дфиствуеть” пана’ Григор!й...>. «Еели бы кто’ принять 
предположешя 'сочинителя, ‘то, конечно, ‘нельзя’ ‘ было бы 
назвать ‘того’ челов$комъь логичнымъ>. «Посему-то сочини- 
тель, ‘въ каком-то’ неяеномъ” предчувстви; ‘что ‘для празд- 
нованя многих пасхъ по его уставамъ ‘равно не’ найдет- 
ся метал нивъапрфль, ни въ ‘март, не входить въ по- 
дробныя разсужденя, а предписываетъ только 9 дней, съ 
17 по 25 апрФля, . частно’ неренести’ на‘ 19—21, а частно 
закрыть совозмъ для празднован!я пасхи, т. е. вь иные 
годы вовсе не праздновать пасху, потому что сочинитель 


Ао 


«Бэляда> не нашелъ для нея мфота по своей’ исправлен= 
ной. Пасхаши»... 

Мы нарочно‘ привели: достаточное количество ^выдер- 
жекъ изъ отвыва проф.-прот. Делицына, чтобы! яснфе была, 
видна та зависимость, въ какой онъ стоить отъи о отвыва, 
митроп. Филарета. Преосвященный Филареть даль тонъ, & 
Конференшя _ академ. (въ аицф прот. 'Делицына) только- 
пфла по нему... 214. хорошо, стройно. НесомнЪнно, „что 
трудъ прооевящ.. Варлаама симфль ‚много ‹недостатковъ; 
вЪдь онъ быль не спещалисть, не профессорь. академи, а 
простой смертный, ршивиийея высказать евои думы.., -Не- 
совершенство его, трудовъ, могъ думать покойный. архи- 
пастырь Варлаамъ, съ избыткомъ воеполнитея, замфчантями 
его ученыхъ критиковъ и, въ. такомъ. видЪ. они принесутъ 
хотя какую-нибудь пользу дяя ршеншя  интересовавшалто 
его вопроса. Но что же видимъ мы? Не есть ли отзывъ 
проф.-прот. Делицына почти сплошная наемика. «подтру- 
ниване», издЪвалельство, надъ неудачными выводами «со» 
чинителя». Въ устахь ученаго критика таке. приемы долж- 
ны отсутствовать... 

Само собою разумъется,. что трупы. преосвящ. › Вар- 
лаама, были совершенно отвергнуты Синодомъ. . На’ основа- 
щи донесешя м. Филарета (что онъ’ «оба, сочинешя ‘не мо-: 
жетъ не признать малоосновательными. и крайне... несостоя-: 
тельными») СвятЪйний Синодъ 14-го. марта 1861 года р 
щих, что... <#6у0д0бно ни. печатаще сиг сочинений, ни: 
ито. исправлене». 

Священник .Артоболевскаи. 


(Продолжен!е: сяфдуеть). 
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"Желательно-ли участ!е духовенства въ землеустрои- 
тельной и Др. реФормахъ? 


Въ ‘требовашях, какя предъявляются: въ ›послфднее 
время со стороны ‚общества, и печати. къ духовенству, мож- 
но различать дваллокрайноети противоположных ‘направя 
лешя. Одна’ часть, какъ Меньшиков въ «Новом. време- 
ни», или Мапковъ. въ <Голоеф Москвы», требуемь,:‘ чтобы 
духовенство. етояло. на высотЪ чисто ‘пастырекаго’елуженя, 
отличалось. бы. нравственным совершенетвомть,  святостью, 
Аэти ‘качества, являются, какъ извфетно; ‘плодом соверз 
цательной, монашеской жизни. 

Друме, напротивь, хотятъвидЪфть, духовенство въ’ ро- 

ли врачей исадвокаловъ для. своих прихожан'ьу въ и каче- 
ствЪ руководителей ихъ по пути къ. матеральному ‘благо- 
получаю. чрезь открылте. въ, евоихъ приходахъ кредитныхь 
и. др. Товарищеетвъ и союзовъ со, веевозможными. !‘склада- 
ми; жезлають, наконецъь, чтобы. духовенство обратило! цер= 
ковныя земли въ. показательные учаеткиси демонстрировало 
бы на нихъ новые способы. культуры хафбныхъ носЪвовь 
по. Овеинекому, или Демчинекому. 
Такое именно. требоване. къ. духовенству предъявляет= 
ея въ стать, помЪщенной въ. № 10. Мен. Епарх. и вд: 
поль заглавемть: «Землеустроительная, реформа, ‘исельское 
духовенетво». 

Иеходя. изъ, предположеня, что, помянутая статья и по= 
мыцена въ, ЕЮмарх. органЪ съ. цЪлью свызватьо гобм\ нь 
мыслей по ‹затронутому ‚авторомъ вопросу; ‘мы р5шимея 
© своей стороны: сказать посильное слово, 1) 

Утверждая. и, воглаеимся, ‚совершенно г справедливо; 
что крестьяне досель относятся къ духовенству: съ ‘уважея 





1) Въ этихъ именно цзляхъ редакц!я Вздомостей и помфщаетъ эту 
статью Ред. 
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шем си довбриемъ оовъдфлахть вЪры.‘авторь ! напраено, 
какъ намъ кажется, расширяеть ‚рамки ‚этого вияня и на 
дфла житейскя. Положенше. что во многих селах кре” 
стьяне’уже цфлые десятки ‘ть, ‘будто-бы, привыкли вы- 
Ъзжать въ поле вслВдъ за священникомъ ‘кажется, взято 
не’ съ фактовъ, ‘а’’просто ‘ео ‘етнки, ‘арг. Обычно’ бы- 
ваетъ какъ раз» ‘наобороть:‘евященникъ  выжидаеть, кот-. 
ла въ поле’ выфлутъ  ‘лучиие’ ‘хлЪбосВвцы его прихода. 
Точно ‘также ‘вызываеть” сомнЪне ‘и ‘другое положен!е‘ ав-. 
тора,‘ что священника’ ‘въ ‘нашей черноземной деревнф не 
иначе себЪ нужно ‘предетавлять какъ занимающимея сель- 
скимъ хозяйетвомъ. Правда ли’ это? 'Ееть-ли у нынФитняа 
го священника время’ заниматься сельскимь’” хозяйствомъ 
ла еще быть ‘при ‘этомъ образцовымъ’ хозяином и’провод- 
никомъ ‘въ крестьянок‘ обиходь новых системъ земле- 
дфшя, когда къ ‘нему ‘0 вефхъ сторонъ’ предъявляетея 
масса чисто‘ ‘пастырекихъ’ запросовъ, каковы: богослуже- 
не, пропов$ль, ’мибстюнеретво. организатя приходекихъ 
попечительетвь, совфтовъ, обществъь трезвости и т. п. тдЪ 
священникъ ^ долженъ принимать‘непремьнное учает!е, ‘чалце 
всего въ качеств  преде$дателя. ‘или какъ ’‘непремфнный 
членъ. Теперь,’ предетавьте ‘себф’ такой случай: воть свя- 
щенникъ выфхать’ въ ‘ноле за 5—6 вереть’ оть прихода и 
приходской ‘церкви, усшлть’‘ провести ’нФеколько’ ‘бороздъь 
на своей десятинЪ. Смотритъ’ подъ$зжаеть мужичекь“ и еъь 
низким ‘поклоном’ просить” ‘бамошку’ пофхать “се нимъ 
напутствова?ь больного. Что ’тутъ ‘дфлаль? Отказать до’ вез 
черау ‘когда батюшка” окончить ‘евой трудовой день и’‘вер- 
нется къ пенатамъ; ‘нельзя: ‘больной’ можеть умереть. И 
вотъ ‘батюшка, какъ ини’ больно ‘@му Это,‘ отрывается. отъ 
нлуга ‘и ’Ъдетьоеь и мужичиомъ. “А замученная"‘мужицкая 
кляченка какъ нарочно, еле-еле переставляетъ ноги. Цфлый 
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чась пройдетъ, прежде’ чьмъ ‘батюшка лоберетея’ до ‘боль- 
ного. ‘А тамь ‘опять цфлый” чаеъ ‘нужно’ ‘употребить, чтоб» 
вернуться! къ оставленной работЪ. Да хорошо ‘еще’ мужи- 
чек соглаеитея: ‘или: нь, доставить батющку въ поле. 
А то вЪдь’ можеть и такъосказать: иди, ‘батя, ПБликом/ь: 
моя кляча ‘изъ сил выбилась“.. ‘Это’ мы взяли еще’ ерав- 
нительно ‘лучи!й‘ елучай, когда у’ батюшки ‘имфется  работ- 
ник, @ъ которым можно "было оставить ‘вивку’ ‘въ нолЪ, 
нынф вдь далекое“ рфдкость, что въ зиму жить работни- 
камь у священника’ охотников” является много, а съ откры- 
“мемь весны” вез таковые, какъ’‘перелетныя птицы, тянутся 
въ ‘дальн!е’ края; на ‘дорое заработки” куда’ нибудь на 
Амуръ; или въ ’Закасшискую область, ит. п. И священ= 
ник’ большею частью остается въ лфтнюю пору’ безъ ра- 
ботника. Въ’ таномъ-то’вотъ’ случаЪ, когда батюшку ‘отор- 
вуть отъ! пашни,‘ ему ‘и’ придется ‘запрягать свою ‘сивку и 
гнать ее до’ дому. ”Иеправивши требу;/ священникь, ^‘нако- 
нецъ, возвратится; допустимъ, опять на свою палиню. Ду= 
маеть: слава Богуу—отдБлалея; ‘теперь’ поработаю“. ‘Ан, 
глядишь, подъфзжаетъ другая кляча, опять новая’ ‘треба 
окрестить ‘младенца. Опять, батюшка, ’пожалуйте,” опять 
запрягайте ‘свою “еивку ‘и’ ‘повжайте’ до ‘дому. ‘Пахать-—не 
напахаль, ‘а’ 20-—25 ‘вереть сдфлалъ. Сивка‘утомилась, ‘да 
и день то склонилея ‘къ вечеру. “Бхать въ поле‘ не етойтъ.' 

Нужно ножить’ въ! ‘деревнЪ, чтоб. самому ‘лично. ви- 
дфть; ‘еколько у ‘сященника  обтяется `свободнаго’ времени: 
В'ь хорошо. поставленномь ‘приходь въ 1000—1200 душъ 
мужи. р$дкти день’ пройдетъ ‘безъ службы, то’ заказная 
по умершемъ, ‘а’ то и цфлый есорокоусть. ‘Съ вечера ‘ухо- 
дить цфлый чаеъ на 'служене 9-го: часа, вечерни' и‘ мала- 
го’ повечертя ‘съ положенными’ по ‘уставу канонами. Утромъ 
на служене` полунощницы ‘съ! 17’ ‘каоизмой, ‘утрени ‘и ли- 
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турги съ вселенской панихидой—уходить 3 часа» Въ 
9-й. 20, и 40-й день и въ тодовщину. поелф гобфдыи хче- 
резь/ часть ‘или два оне раньше. батюшку ‘повезучь на по! 
минки. Отказалься-—значить  обидЪть прихожанина. Дак” 
поминкамь можно приурочить ‘беефду о’ загробной: ‘жизни; 
о вапровахь духа, или хотя бы иго греввости, ох же 
кредитныхь товариществах‘, о новыхъь’ епособахь ‚культуры 
хлЪбовъ. Упуетить такой» случай ‘нежелательно. ‘ЗатЪмъ; 
р$дюй о день проходить, чтобъ не’ елучилаеь гла сили иная 
треба: то крестины, го’ похороны, ‘то’ сббороване; или при= 
чащене: больного. ШИБтомь чаето. мруль- дуги от о поноса, 
оть оспы, кориои ти по’Больных”ь тоже бываеть’ много» 
велфдетгв!е питья холодной воды въ. потномъ с соетоян!и: 
Итакъ, проходить, день за днем: Вогдалже тутъ о сзаниз 
мальея земледьмемъ. Бесфды, ‘разъясневе/ при случаЪ; вот 
чфмъ, правда, можеть ‚постужить евященникь и народу въ 
дл улучшевя его матер!альнаго! ‹благополумя. Нос это 
совеБмъ иное дЪло, чфмъ быть. организаторомъ гразныхъ 
товариществъ, ‚или образцовым хозяином. на, ‘показатель- 
ныхь участкахъ. 

Ужь по, одному этому не слБдуетъ удивляться тому 
равнодуийю! и недовЪрио, ел» какими духовенство. но’вамф- 
чантю автора’ помянутойстальи, относится к'ьо землеустрой- 
ству. А если посмотрЪть поглубже, такъ сказать, въ саз 
мую природу, или.суть закона, напр. 0. выдфлевшикресть- 
янекихь дущевыхъ. надфловъ къ одной межфои: о, выходь 
крестьянъ на хуторокое влад не, ‘то, окажетея что»хидухо- 
венотву этотъ законъ, несеть еще’ новыя заботы, сновыя: 
©корби.. Если и теперь, когда большая. часть ‘прихожанъ 
живутьъ. вблизи. храмовъ, храмы наши незмогуть и похва- 
литься обимемъ богомольцевь, то. при. хуторекомъ поселе- 
щи, когда тоть же приходъ! растянется она: 8-10. вереть,; 
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храмы налии’ будуть ‘всегда пусты, прихожане станутъ вн% 
пастырекаго вшяня. 

ЗатЪмь школы... Еели при школахъ не будеть обще- 
жит для учацихся, то на вееобщемъ обучеши дЪтей при- 
дется, пожалуй; поставить крестъь. ‚ Едва-ли привьютея тогда 
и приходемя организащи; 

Нельзя утверждать, что духовенство овоимъ равнодупи- 
ем къ ‘дфлу землеустроительной реформы допустить вели- 
кую историческую ошибку. Какъ бы не сдфлать намъ еще 
большей, евангельской ошибки, если. мы забудемъ  изрече- 
ше нашего Спасителя: никто же можеть служитио двЪма 
господинома: либо. единаго ›возлюбить, о друзВмъ: же не- 
радфти начнеть. Народная ‘мудрость’ также подмфтила ” эту 
въковую истину и лишь по своему выразила ее: за двумя 
зайцами погонишься ни одного не поймаешь... 

Свящ. В. Боородицкай. 
Пъ<«=^ 


духтерейеюя елуженя. въ. авгуетф мфеяцъ 
Г. | 


21 августа Его Преосвященство, Преосвященныйший 
Енископь Нензенсый Митрофанъ совершать въ Каоедраль- 
номъ’ собор  литургио и, по ‘окончаний оной, -—благодар-= 
ственный ‚ Господу Богу молебень сь ‘возглалиешемъ мно- 
годмя. , На литурги свящ, М. А. Вънценосцевъ произ- 
несть слово. Того-же, числа Преосвященный Викарй, Епи- 
скопъ Враснослободеки Григорй совершаль въ Спасо- 
преображенекомъ мужокомъ монастырЪ литуртю. 28 авгус- 
та Его Преосвященство, 'ПреосвященнЪипий  Епископъ 
Митрофанъ совершалъ въ Крестовой” ‘церкви’ литург!ю. 
На литурми евяиы В. Г: Соколовъ ‹ произнес’ слово Того- 
же числа  Преосвященный Викарш, епиекопь  ВКраеносло- 
бодоктй, Григой  ссвершаль литургио въ Спасо-преобра- 
женскомъ мужекомъ монастырф. 28 августа Преосвящен- 
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нЪйний Епископ . Митрофанъ ‹есовершаль. овеенощное:.бдЪ- 
ве въ Крестовой церкви, а 29 августа, литургию. въ. Ка- 
оедральномъ  с0оборЪ. Предъь литурМею была совершена, 
панихида по павшимъ на полЪ брани православным вои- 
намъ, а По окончани литурги-—молебенъ св. Предтечи 
Крестителю Господню 'Тоанну. На питурги ‘прот, А.Н. 
Кронтовеюй произнесъ празднику’ приличное слово. ”30’ав- 
ргуста, Его Преосвященелтво, ‚ Преосвященнзйний. Епископъ 
Митрофанъ ‚совершать, въ. Вафедралномть..с0борЪ литургию 
и, по окончании оной—молебенъ св. благовфрному князю 
Александру Невскому сь возглашетему обычнаго многольтя, 
На литургии евящ. В. И. `Тонитровъ произнесъ слово, 
29 и 30 августа ’Пребсвященный ’Викар!й, ’‘епиекопъ 
Краснослободемй Григор! еовершалъ. литургно ‘въ Спаео- 
преображенскомь  мужекомть монаетырф. 
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‚Извьъстая. и замльтки. 


ВЕ ет ЕЯ 


СмЬта Св. Синода. на 1912 г. Оберъ-прокуроромъ 
св. Синода внесена въ Г. Думу смЪта св. Синода на 
1912 г., исчисленная въ 40 мил. р., на 2,6 мил. р. больше 
смты 1911 г. ГлавнЪйпия увеличеня расходовъ ‚падають 
на, содержанте, городскому и.о сельскому. ‘духовенетву; на 
начальныя  церковно-приходекя’ ‘школы ‘и“на’ увеличене 
содержаня учащихь въ’ церковныхь школахъ. Въ объяени- 
тельной запискЪ, приложенной къ смфтЪ, сообщалотея ин- 
тересныя свфдёшя о рядЪ новыхь проектовъ, выработан- 
ныхь особой. синодальной . комисаей. Въ числ: другихь 
синодальная:  комисся выработала, сообщаеть В.В.» Саб- 
леръ,  проектъ! годового содержавя! присутотвующимь въ 
св. Синод 1ерархамъ церкви’ вмфето теперешняго суточ- 
наго довольствия. По новому проекту митрополить Петер- 
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буриские‘будеть получать ‘лемеь первенетвующий чаень св. 
Синодах 5,000'р. въ годъ ‘содержаня;, митрополил"ь Москов- 
ск" — 4000 р. въ годь,‘а‘остальные” '1ерархи, присут- 
ствуюнце ‘въ ев.? СинодЪ, ‘но’ разечету ‘изъ’ 2,400—4;:000 
р. въ зависимости отъ” времени’ присутствованя ‘иху» въ 
евлСинод: Проект’ синодальной комиети будетъ въ’ ско- 
ромъ ‘времени обсуждатьея” въ ев. СинодЪ 0еобой синодаль- 
ной комисейу выработан также проект’ обь густановлени 
равномьрности’ въ содержалии арх1ереевъ. 'Комиея  опредф- 
лила минимальной ‘нормой содержания 6,000’ рублей въ 
голу ‘а’ максимальной —12;000’рублей: Для’ вначительнй- 
ших" ‘каоедрь: “Казанекой; “Харьковской, Литовекой, Во- 
лыненой; \‘Кишиневекой; ”Хереонской, Астраханской и Эк: 
зархата/ синодальная ‘номиея дфлаеть’ исключен и увели- 
чиваеть ‘норму ‘содержаня “до 15:000-р.; а’для митропо- 
литов до 36;000 ро Минимальной ‘нормой содержашия’ ля 
преосвященных ^^ викарныхь ‘комися" опредьлила 8,000’т. 
въ "Род. Въ ‘ев: Синод подням“ь вопросъ ‘объ увеличения 
пени преосвященнымть ‘еь 1,000—1:500 р.’ до’ 4,000. 
въ годъ. Вь ввоей“объяенительной запись Во К. "Саблеръ 
касается вопроса, ^‘и’‘о ‘неибходимости увеличить содержание 
городеного и” ‘еельекялто’ духовенства. Об6р-Нрокурортъ ‘до- 
кавываетиь, чо’ еели’ норма’ дополнительныхъ ‘аесигновашй 
на поправдене/ ‘содержажя” ‘церковнаго ‘причта, принятая 
законодательными ‘учреждетями, не’будеть ‘увеличена, по-' 
требуется ‘около ‘Ос лЬть дня того, чтобы“ ‘довести’ ‘содер- 
жазие везхв ным” сущеетвующихь “причтовъ“Имнерти 
только до средне-нормальных"'размфровъ“ (800 ‘руб. свя- 
щенку, "250 прообажону 90100 р. ‘исаломищику в годъ). 
Въвилу такого ‘иечальнато’ положення ‘вещей ‘св. ОинодЪ 
образоваь, жак’в соббщаетт. В: К. 'Саблеръ, особую коми- 
спот для равработни‘‘вопроеа ‘объ ‘обезпечеши ‘казенным 
содержавнемъ городского и сельскаго духовенства. 
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Увеличене жалованья учащихъ въ церк.  школахъ. 
Оберъ-прокуроръ ев. Синода вошолъ въ Совфть о миниет- 
ровъ съ ходатайствомъ объ отнускВ въ 1912 году — ИЗь 
казны 961,000 руб., ‘начиная съ 1918 г., ежегодно. по 
2.282.000 р. на. увеличене до установленнаго’ ‘закономъ 
3 мая 1908 г., разм5ра жалованья учаитимь въ’ церковно- 
приходекихь школахь, вошедших'ь, въ школьныя ‘сЪти. 

0 правахъ учителей церковно-прих. школъ.. Минист- 
ромъ народнаго‘ проевъщешя утверждено положение ученато, 
комитета, министерства, › еоглаено ‘которому. лица, имфюния 
зване учителя о или учительницы церковно-приходекой 
школы; при опредфлени на ’преподавательсмя должности 
въ начальныя училища министерства народнаго просвЪще- 
я, не подлежаль испыталию насзван!е учителя или’ учи- 
тельницы сихъ послфднихъ; что же касается права наз 
званныхь лицъ на, преподаване въ двухкласныхь. училия 
щахь миниетеретва, то. для полученя: такового права; ли= 
ца должны, подвергаться полному иепытанио! на звание учи- 
теля начальнаго народнаго училища. 

Льгота для ученицъ духовныхъ училищь. Въ св. Ои- 
нодф было возбуждено ходатайство о допущенти.. окончив- 
шихь куреь. воспитанницъ Виленскалго’  женскаго училища 
дух. вфдометва въ дополнительнымь испытанногь дая -по- 
лученя въ алтестатахъ высшаго. балла по, тьмъ предметамъ,. 
по которымъ онф имфють балть 8. Св. Синод» ходатай= 
ство это, удовлетворилъ, ‘причемъ предположено эту льготу 
распространить на веЪ › остальныя. училища духовнаго вф- 
дометва, равно: и епархальныя. 

Поступлене  семинаристовъ въ ветеринарный  инсти- 
тутъ. На 1-й курсъ Харьковекаго. ветеринарнаго институ- 
та, зачислено 133. человЪка изь 205, подавшихъ прошеня; 
были приняты только лица, окончивиия полный курсе 
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«редняго ‘учебнаго’‘заведетя: ‘113 изъ нихъ < окончили 
«еминарию. 

Премъ въ академйо. Тослфдовало Высочайшее соиз- 
‘волеше на приняче въ’ Московскую духовную академно 
каждый раз’ь ‘ев особаго разр$шеня св.’ Синода лишь  0$- 
`лато духовенства, имфющихъ женъ. 

'Могуть ли священнослужители быть избраны ‘въ зем- 
скую управу. Въ виду отсутетыя прямых ‘указашй въ 
Высочайшемь Указ ‘оть 14 марта 1911 г.’ (0 распроет- 
ранени ‘дЪйетвя положення о земских  учрежденях на 
шесть’ ‘Западныхь  губернШ) ‘о правЪ’ священно-церковно- 
служителей ‘быть избираемыми ‘на. должность въ’ земскихь 
‘управахъ, св. Синодъ, признавая ‘исполнене указанными 
лицами обязанностей‘ председателя или члена земских 
‘управъ вообще несоотвётетвующимь  задачамъ и смыслу 
овященно-церковно-служительекато зватя, нашель, что ли- 
ца церковнаго’ клира, какъ’ состояния на службЪ. такъ и 
заштатныя, не могутъ быть. избираемы въ предефдатели и 
зшены земекихь‘управъ. 

0 доставлени  метрическихъ справокъ. Вь св. Ои- 
зодъ поступило’ предложене’ г. оберъ-прокурора по возбуж- 
ленному министерством ‘финансовъь зопросу’ о’ возложен 
ча учрежденя и’лицъ, ведущих  метричесмя записи о 
рожденш, обязанности. доставлять ’ управаенио гос.’ сбер. 
кассами по его’ требованио’ выписки изъ’ метрических 
книгъ для. удостовзрешя времени рожденя лицъ, страхую- 
щихся’ въ сберегательных ‘кассахъ. Иредложене ‘это бу- 
деть разомотрфно въ одно изъ ближайших’ очередных 
засфдан св: Синода: 

Сенатъ о старообрядческихъ бракахъ. Сенатомъ разъ. 
яенено, что’ старообрядцы, востояцие въ бракЪ, совершен- 
номь по’правиламъ ‘их’ вфроисповфданя, ‘ие могутв, пе- 
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рейдя въ православе, ветупать въ новый брань по’ ираво- 
славному обряту прежде расторженя своего первалто ‘брака, 
такъ какъ бракъ старообрядцев обчитается ‘совершившимся 
не велфдетве того, занесенъоли онъ или! не’ занесены в 
метричесвяя: полицейсвя книги, а велфдетвте того; что гнадъ 
брачущимиея быль  совершенть, обрядь  вфнчантя пою’ прави- 
лалнь ихъ вфроисповдажия;  ‘иризнаннаго, вы. тосударотвЪ, 
почему ветуплен:е , старообрядцев, состоящихль ‘в нераегор- 
женном бракф, въ новый брак. по православному обря- 
ду заключаеть въ себЪ, вс признаки. престужлентя, реду= 
смотрннаго. 1554 ст, Ул. о наказании (двоеженство). 

0 совпадени праздвика, св. Пасхи съ. праздникомъ 
Благовфщен!я Пр. Богородицы. (Въ будущемь 1912. году, 
какъ иавЪетно, праздник ев. Наехио придется 25 марта, 
т:-е. въ, день Благовф щения» Ир. Богородицы. (Въ. народь 
по. этому поводу ходять нельпые: слухи,» что свъо 9. 
«произойдуть. велимя перемЪны». Небезынтереено поэтому 
едЪлать. историческую. справку, — въ кане годы Шаеха.сов- 
падала ©ь БлаговЪщенемъ. Шо <Наесхалш °врячей» это 
очень легко’ сдЪлалья нах 192 туомключевая буква г. 
(глаголь); идя. взадъ, нужно только» емотрфть;— на’ каше 
годы ‹приходитея эта буква, и оказываетея; что Пасха’ е0- 
впадаеть съ .Блаповъщешемъ въхслздуюние годы: въ 1828 
гуовъ Зорь въ: 1714 ра 188. руна, 168815 
т62З ви Б5 Ат 59 иоииносаег У ваваяные геоды 
въ истори ничЬмь особеннымь. не’ выдфляются, ‚Поэтому 
нЪть ‹основашй си въ будущемъ › 1912 и. бояться о каких 
либо. «великих”ь ‘неремфнь». 

Отпадене оть православя. Приводимъ ‘цифры; каса- 
юпцяся ‹отпаденя: ото правоелавяс (въ огинослав ев ино- 
вЪре исвъ язычество; Сь-ЁТ апрЪля 1905. года по 1-е 
января. 1909. года т. ева неволныхь ‚четыре. года; олна- 
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ло ‘оть православной церкви: в ‘католищизмь 282.705; въ 
малометалтотво ‘49.750; ‘въ ‘лютеранетво  14:572, ‘въ ‘ста- 
рообрядчество 14.240, въ буддизмъ 3.468, ‘въ сектантетво 
3:098; въ’ тудейетво 409; въ армяно‘григоранетво 407, 
въ пязычество: 150; Итого 808.758: 

0 взаимномъ страхованНи ‘жизни духовенства; Въ 
газ. ‚Колоколв“ возбужденъ вопросе ‘объ открыт и ‘при 
Синодальномъ Страховомь отд’ операций по’страхованйю 
жизни духовенства на случай смерти для обевнечен!я семейства, 
на случай инвалидности, когда таковая постигает иногда 
задолго: до выслуги пенай и пр. 

Монастыри. ^^ Проявленный Гос. Думой’ интересь и 
положентю. нашихь ‘православных ‘ монастырей побудить 
вфдомство” православнаго исповфданя занятьея’ собрашемъ 
подробных ь  свфдён о’русекихъ ‹монаетырях”ь: Чо’ дан- 
нымь ‘ев. Синода ‘всего’ въ Росои насчитывается 378) мо- 
настыря ив том числв мужекиуъ монастырей и пуеты- 
ней пигатныхь = 314  иозалиталиыхь-— 141, женских мо- 
настырей и ‘общихь штатных 25 иозашталныхь — 167. 
Во веЪх’в этихъь монастырях ‘числилось ‘монаховь! 9,957, 
нослушниковь —9,552, монахинь 14,005 и бфлицъ —45,811; 
а всего монастырское населене достигло. 80;388 дуниь 
обоего’ пола. 

Монастырская реформа. Рядъ заоупотребленй въ 
монастьгряхь побудить ев. Синодъ къ назначенио ‘особато 
вовфщатя. ‘для ‘пересмотра’ дъйствующихь нынф правил 
о’ веденши о монастырекихь хозяйствт»ь ‹ Въ настоящее время 
труды совфщан!я ‘почти’ вакончены. По ‘новому ‘проекту въ 
качеств непосредственнаго распорядителя’  монаетырокимт 
хозяйством предположено поставить!‘ <еовфтъ . старшей 
брали». Совфтамь будеть’ придань’ харажтеръ постоянныхь 
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учрежденш, с опредфленнымъ чиеломъ членовъ.  Наетоя- 
тели монастырей являютея лишь предоздателями еовЪтовъ. 
РЬшено ввести ‘емфтный порялокъ  монастырекато ховяй- 
ства съ тЬмь, чтобы емфты епархмальныхь / монастырей 
представлялись на раземотрьше духовных консистортй. ‘а 
см5ты лавръ, арх!ерейскихь домовь ‘и монастырей; управ- 
ляемыхъ преосвященными на правахъ настоятелей, — въ 
хозяйственное ‘управлене при св; Синод%.  Выработань 
танже рядъ править’ ‘объ отвЪгетвенности ’лицъ, распоря- 
жающихея  монастырекимъь хозяйством. Затмъ ‘постанов- 
лено увеличить число больницъ и лечебных заведений при 
монастырях съ тфмъ, чтобы они оказывали медицинскую 
помощь окрестному › населентю. ‹ВромЪ того, рЪшень въ 
положительномь емыслф вопросъь о привлечен монахинь и 
послушницъ ‘православных. монастырей ‘къ дятельности 
Краенаго Креста’ по ‘уходу за раненными и’больными’ во 
время: войн'ь ‘и’ общественныхь бЪфдетвй. Обращено также 
вниман!е ‘на колонизаторекую ‘роль монаетырей, которые 
могли бы стать религюзнымь и’ культурнымъ  центромъ 
дия переселенцевь на Дальнй Востокъ. Съ этой ‘цфлью 
намфчено къ открытно’ въ Зауральь 10 мужекихъ и жен- 
екихъ монастырей г 

Монастырск!я богатства Въ виду сдфланнаго ‘бюджет- 
ной комиссей Гос. Думы указан: ‘будто’ изъ евднй о 
принадлежанихь монастырямъ капиталахь, оброчныхуь ‘стая 
тьяхь и земельныхъ угодляхъ дфлается какъ бы тайна, ‘а 
по вопросу’ о монастырекихь имуществахъ абсолютно не 
существует, литературы, то’ вт общеетвЪ растут иемно- 
жалея необычайныя! ‘легенды о’богатыхъ монастырекихъ 
угодьях, —=оберъ-прокуроръ ‘св. Синода’ признать возмож- 
нымъ сообщить: Гос. Дум; въ порядкф освфдомлешя, дан- 
ныя о принадлежащихть руескимъ монастырям капиталахъь. 
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По этимъ даннымъ оказывается, что русскимь монастырямь 
на января нринадлежало’ наличными ‘деньгами—1.208.001 
11'/> к. и процентными ‘билетами—53.637.787 ри 52 к, 
а всего 59,340,738 руб 633/4 коп. Въ течеше 1909 г. 
поступило изъ Государственнаго казначейства 970,156 р. 
80 к.; кружечнаго и пошельковаго сборовъ—1,148,302 р. 
53/4 к., чистой свфчной прибыли—1,390,531 р. 52 к.. 
дохода оть недвижимостей и другихъ оброчныхь статей— 
5,133,418 р. ТЁ/> к, пожертвованй въ пользу лавръ, 
арх!ерейскихъ домовъ, монастырей и обшинъ-- 4,008.191 
руб: 20/4 к.,` процентовъ съ капиталовъ,—2,291,427 р. 
48 [ао к:исразныхь> о мелочныхъ и ‘случайныхь> доходов 
—5,034:658 руб. 11 / ковш а своего = 20:627;287 
руб. 03 коп. которые составили общую наличность денеж- 
ных монастырских капиталов въ $30,468,024 р 713/а к. 





Въ теченше года оказалось израсходованнымъ на со- 
держане епархальныхь и викарныхъь  преосвященныхъ 
—102,984 р. ТО к., на содержане брати обителей и еви- 
ты преосвященныхь—6,195,937 р. 44'/› к., на содержа- 
не и ремонть лавръ, архерейскихъ домовъ, монастырей 
и общинъ—7,986,101 р. 833/4 к., на ремонть ризницы и 
церковной утвари—287,325 р. 96 к., на покупку красна- 
го вина, масла, ладана и заготовленя проефоръ — 814,956 р. 
97'/> к. ‘и на разные мелочныя и случайныя потребности 
—2.692,004-р.32-к., -а всего 18;:679,846-р. 72% /к: 
Кром того, изъь тфхъь же суммъ отчислено на содержаше 
духовныхъ консистор!й и др. епархальныя нужды 185,965 р. 
44 к, на содержане духовныхъ семинарй и мужекихъ 
духовных училищу 





139,809 р. 35/4 к. и на содержа- 
не епархальныхъ женскихль училищь---147,227 р. 3411» к. 
Всего такимъ образомь израсходовано въ теченше года 
19,152.847 р. 38 в. и на 1 января 1910 г. осталоеь в% 
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наличности 61,315,176 р. З3/ к: Таким образомъ одни 
только. денежные: калтиталы монастырей нетолько весьма 
солидны, но изъ года въ год -возрастають: 
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а ее 


бААЛАА ААА ЛААААКАААКАААКАНАААЛААРАЙЙ^ 


ГОМЕОПАТИЧЕСНАЯ АПТЕКА 


в5 Саратовь, Нъмецкая, 44, 


принимает. на ‘свой счеттъ пересылну заназовъ 
духовныхъ лицъ и монастырей, оначиная ‹отъ 
пяти рублей. 
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